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OL.TU.8.2 II. "Prusya Kral1 ve Toplumsal Refornll, Bir Prusyal1"

Makalesine Elestirel Kenar Notlari

K. Marx

"Vorwirts"in 60. sayisinda "Bir Prusyali" imzasin1 tasiyan "Prusya Krali ve Toplumsal
Reform" baslikli bir makale yer aliyor.”

Her seyden 6nce bu sdzde Prusyali, Silezya is¢i ayaklanmasi® konusunda Prusya Krali
Hiikiimetinin verdigi buyrugun igerigine ve fransiz gazetesi "La Réforme"un’ bu buyruga
iliskin goriisiine bagvuruyor. "La Réforme" diyor "Prusyali”, Hiikiimet'in verdigi emrin
kaynagini Kral'in "dehseti ve dinsel inanc1'" olarak goriiyor.Ayn1 gazete, burjuva topluma
miijdelenen biiyiik reformlarin 6nsezisini bile buluyormus s6z konusu belgede. "Prusyal1”,
"La Réforme" yollu dersi soyle siirdiiriir :

«Kral ve alman toplumu, reformun’ onsezisine heniiz ulasmis degiller ; Silezya ve
Bohemya ayaklanmalar1 bile onlarda bu diisiinceyi uyandirmis degil. Imalatg1 bolgelerin
kismi sikintilarinin genel bir diizen sorunu oldugunu, hatta daha da 6te, biitiin uygar
diinyaya verilmis bir zarar sorunu oldugunu Almanya gibi politik olmayan bir iilkeye
anlatmak imkansizdir. Almanlar i¢in bu olay, yerel bir kitlik veya sel felaketiyle ayn
yapidadir. Iste bu yiizden Kral, sorunu yardimseverlikte bir eksiklik ve idarf yapida
bir zayiflik olarak ele almakta. Bu yiizden ve de dokumacilarin zayif giiclerinin
hakkidan gelmek icin az sayida askeri birlik gerekmis oldugundan, imalathanelerin ve
makinelerin imhasi, Kral'da ve yetkililerde en ufak bir "dehset" uyandirmaz ; iistelik
Hiikiimet'e bu emri zorla kabul ettiren dinsel inan¢ degildir ; Hiikiimet'in bu emri,
sundugu yegane c¢are — "hristiyan ylireginin iyi duygular1" — oniinde higbir zorluga yer
vermeyen bir 6gretinin ve hristiyan siyaset biliminin ¢ok 1limli bir ifadesidir. Y oksulluk
ve sug iki biiyiik dert ; onlar1 kim tedavi edebilir ? Devlet ve yetkililer mi ? Hayir, ama
biitiin hristiyan kalplerinin birligi.»

"Prusyali"nin Kral'in "dehseti''ni yadsimasinin nedenlerinden biri, dokumacilarin zayif
giiclerinin hakkindan gelmekte az sayida askeri birlik gerekmis olmasidir.

Bu sonuca gore, bol sampanya ve tepeleme tostlardan olusan liberal sélenlerin — Diisseldorf
bayramini hatirlayalim —, Kral'in hiikiimetinin bir emrini gerektirdigi bir lilkede ; biitiin liberal
burjuvazinin bir anayasaya ve basin 6zgiirliigiine olan arzusunu bogmak icin hi¢bir askere
ihtiya¢ duyulmamus bir iilkede ; edilgin itaatin giindemde oldugu bir iilkede, bdylesi bir
iilkede, silahl1 giiciin zay1f dokumacilara kars1 kullanilmasi mecburiyeti bir olay, 6zellikle de
korkung bir olay olmayacak m1 ? Ustelik zay1f dokumacilar ilk karsilasmadan galip ¢ikarlar ;
askeri birliklerin sayilarinin arttirilmasi sonucu daha sonra bastirildilar. Bastirmak icin bir
ordu gerektirmeyen bir is¢i kitlesinin ayaklanmasi daha m1 az tehlikelidir ? Kurnaz
Prusyali'miz, Silezya dokumacilarinin isyanini ingiliz is¢ilerinin ayaklanmalariyla
karsilagtirsin... silezyali dokumacilar, ona, gii¢lii dokumacilar olarak goriinecektir.



Toplumsal dertlere kars1 politikanin sunuldugu genel yazanagin yardimiyla, dokumacilarin
ayaklanmasinin Kral'da ni¢in 6zel bir "dehset" uyandirmadigini agiklayacagiz. Simdilik sunu
sOylemek bizim i¢in yeterli olacaktir : ayaklanma dogrudan Prusya Krali'na yoneltilmemis,
ama burjuvaziye yoneltilmisti.Bir zadegan, mutlak hiikiimdar sifatiyla Prusya Krali,
burjuvaziden hoslanmiyordu ; proletaryayla burjuvazi arasindaki gerilim ve iliskilerindeki
giicliikler, burjuvazinin usakligini ve gii¢siizliglinii arttirdig1 zaman, Kral daha az korkacaktir.
Ayrica nasil bir mesrutiyetci, bir liberale bir komiinistten daha fazla diismansa, koyu bir
katolik de koyu bir protestana bir tanritanimazdan daha fazla diismandir. Tanritanimazla
komiinist, katolikle mesrutiyetciye daha yakin oldugu i¢in degil, tersine, tanritanimazla
komiinistin onlara protestan ve liberalden daha fazla yabanci olmalari yiiziinden, zira
tanritanimazla komiinist onlarin diinyasinin disinda hareket etmekte, yer almaktadir.
Politikact olarak Prusya Kral, liberalizmde dogrudan karsitini bulur. Proletarya i¢in Kral ne
kadar 6nemsizse, Kral i¢in de proletaryanin muhalefeti o kadar 6nemsizdir. Proletaryanin
kendisine yonelik sevimsiz sogukluklari, politik karsitliklar1 bastirmak ve biitlin politik
diismanliklar1 tizerine ¢ekmek icin, daha o giinlerde kesin bir giice ulasmis olmasi
gerekiyordu. Nihayet agiktir ki, ilgin¢ ve 6nemli seylere goz koyan karakteri iyi bilinen Kral,
topraklarinda ayni anda bu "ilgin¢" yoksullukla "biiyiik parlak gelecegi'" bulmak ve giiniin
adamu olarak dikkatleri lizerine ¢ekmenin yeni bir firsatini yakalamakla, hem sasirmis hem de
biiyiilenmis olmaliydi. Bu haberle, prusyali ve kraliyet yoksulluguna bundan boyle "kendi
mali olarak" sahip oldugunu anlamamis olmasi ne biiyiik kivangti !

"Prusyali"miz, kraliyet Hiikiimeti'nin verdigi emrin kaynaginin "dinsel inan¢" oldugunu
reddettiginde daha da mutsuzdur.

Ni¢in dinsel inang, Hiikiimet'in bu emrinin kaynagi degildir ? Cilinkii bu emir, "hristiyan
siyaset sanatinin ¢ok 1limli bir ifadesidir" ; ¢iinkii bu emir, "sundugu yegane care olan
hristiyan yiireginin iyi duygular1 6niinde higbir zorluga yer vermeyen" bir 6gretinin "¢ok
iliml" bir ifadesidir.

Dinsel inang, hristiyan siyaset sanatinin kaynagi degil midir ? Hristiyan yiireginin iyi
duygulari i¢inde evrensel ¢éziime sahip olan bir 6greti, dinsel inang iizerine temellenmis degil
midir ? Dinsel inancin ¢ok 1limli bu ifadesi, dinsel inancin bir ifadesi degil midir ? Ustelik
iddia ediyorum ki, "hristiyan yiireklerinin birligi''nde "biiyiik dertlerin sifasi1''n1 — devlete
ve yetkililerine bu imkan1 vermeyen bir sifa — arayan ¢ok kendini begenmis, iyice esrimis bir
dinsel inangtir bu. "Prusyali"nin itirafina gore, biitiin kotiiliigl hristiyan inang eksikliginde ve
yetkilileri yegane ¢areye, bu inanglar1 kuvvetlendirmeye cagirmada goren iyice esrik bir
dinsel inangtir bu. "Prusyali"ya gore, Hiikiimet'in s6z konusu emrinin hedefi iste bu hristiyan
inanctir... Dinsel inang¢ sarhos oldugunda, dogal olarak 1liml1 olmadig1 zaman, kendini
biricik iyilik olarak diigiintir. Kotiiliigii gérdiigii her yerde, bunu bizzat kendi yokluguna
atfeder, zira yegane iyilik olarak iyiligi iiretebilecek yalnizca odur. Yani dinsel inang
tarafindan zorla kabul ettirilmis olan Hiikiimet'in bu emri, uygun bir bi¢imde dinsel inanc1
zorla kabul ettirir. Bir iliml1 dinsel inang siyaset¢isi, "saskinlig1" i¢inde, hristiyan inanglara
cagrida bulunan sofu bir vaiz roliine bagvurmamaliydi.

Oyleyse "Prusyali" Hiikiimet'in bu emrinin, her yerde onu dinsel inancin bir belirlemesi olarak
tanitirken, dinsel inancin bir belirlemesi olmadigini — "La Réforme" yollu — nasil tanitliyor ?
Toplumsal hareketlerin anlagilmasini bdylesine mantikdis1 bir kafadan umabilir miyiz? Simdi
de is¢i hareketi ve genel olarak toplumsal reforma iliskin alman toplumunun iliskileri
hakkindaki gevezeliklerini gérelim.



"Prusyali"nin ihmal ettigini, ""alman toplumu' ifadesi altinda toplanmis farkli ulamlari
gorelim simdi de : hiikiimet, burjuvazi, basin ve nihayet bizzat is¢iler. iste s6z konusu olan
farkh yiginlar. "Prusyali" bu yi1gindan bir biitiin yapar ve, o iistlin goriisiiyle, hepsini toptan
yargilar. Ona gore alman toplumu, heniiz kendi "reform"unun dnsezisine ulasmis degil.

Alman toplumunda ni¢in bu sezgi yok ?

«Almanya gibi politik olmayan bir iilkeye — diye cevaplar Prusyali — imalatci
bolgelerin kismi sikintilarinin genel bir diizen sorunu oldugunu anlatmak imkansizdir.
Almanlar i¢in bu olay, bélgesel bir kitlik veya sel felaketiyle ayni niteliktedir. Iste bu
ylizden Kral, sorunu yardimseverlikte bir eksiklik ve idari yapida bir zayiflik olarak
ele almakta.»

Yani "Prusyali"miz, is¢ilerin sikintilarinin basasagi edilmis bu kavranisini, Almanya'nin
politik olmayan bir iilke olmas1 6zelligiyle acikliyor.

Ingiltere'nin politik bir iilke oldugu kabul edilir. Ayrica Ingiltere'nin yoksullugun iilkesi
oldugu da kabul edilir ; bizzat bu terimin kendisi [pauperism : yoksulluk, stirekli yoksulluk,
siiriip giden yoksulluk C.N.] ingilizce kokenlidir. Yani Ingiltere'nin incelenmesi, politik bir
{ilkenin yoksullukla iliskisini tanimanin en kesin arac1 olacaktir. Ingiltere'de iscilerin
yoksullugu kismi degil, ama geneldir ; yalnizca sanayi bolgeleriyle sinirli degil, tarimsal
bolgelere de yayilir. Bu iilkede is¢i hareketleri yeni dogmuyor. Yaklasik bir yiizyildir
donemsel olarak yeniden yeniden ortaya cikarlar.

Peki ingiliz burjuvazisi ve de ona bagli olan hiikiimet ve basin bu siirekli yoksullugu nasil
kavriyorlar ?

Ingiliz burjuvazisi siiriip giden yoksullugun politikanin bir hatas1 oldugunu kabul ettigi
6lciide Whig Tory'i’, Tory de Whig'i bu yoksullugun nedeni olarak diisiiniir. Liberal'e gore
bu siirekli yoksullugun temel kaynagi, biiyiik toprak miilkiyeti ve tahil ithalatin1 engelleyen
yiriirliikteki yasalardir. Muhafazakar'a goreyse biitiin kotiiliigiin kaynagi liberalizmdir,
rekabettir, agir1 gelismis imalat sistemidir. Bu partilerden higbiri yoksullugun kaynagini genel
olarak politikada degil, ama daha ziyade, yalnizca muhalif partinin politikasinda bulur. Ve ne
biri ne de digeri, bir an olsun toplumun reformunu diisiinmez.

Stirekli yoksullugun bu ingiliz kavraniginin — ingiliz burjuvazisinin ve hiikiimetinin
kavrayisindan sz etmekteyiz hep — en net ifadesi, ingiliz ekonomi politigidir, bir bagka
deyisle, ingiltere'nin iktisadi durumunun bilimsel yansimast.’

Glincel durumu bilen ve de burjuva toplumunun devinim ve gelisiminin biitiinsel bir goriisiine
sahip olmasi gereken en {inlii ingiliz iktisat¢ilarindan, hem de en iyilerinden biri olan Mac
Culloch, utanmaz Ricardo'nun bir tilmizi, halka agik bir dersinde ve alkislar arasinda Bacon'in
felsefe dedigini ekonomi politige yeniden uygulamaya ciir'et etti :

«Gergek ve bikip usanmayan bir bilgelikle yargisini erteleyen, kademe kademe
ilerleyen, incelemesinin gidisatini durduran daglar gibi engelleri birbiri ardina asan
insan, zamanla, temiz havanin ve siiklinetin tadin1 ¢ikarttigimiz, doganin biitiin giizelligi
icinde goriindiigii ve de rahat ve kolay bir patikay1 izleyerek oradan kilginin en son
ayrintilarina inebildigimiz yere, bilimin zirvesine ulasacaktir en sonunda.»



Bodrum katlarindaki ingiliz konutlarinin ¢ok berbat kokan atmosferinin temiz, saf havasi !
Ingiliz yoksullarinin yirtik pirtik giysileri ; calisma ve sefalet nedeniyle yipranmis kadinlarin
soluk ve pdrsiimiis tenleri ; igreng siipriintiilerde yatan ¢ocuklar ; imalathanelerin benzer
mekanizmasi i¢inde asir1 ¢alismanin iirettigi ecis biiciis, kavruk ¢ocuklar... iste doganin
biiyiik giizelligi ! Ve kilginin ¢cok sevimli son ayrintilar : fuhus, cinayet, daragaci !

Y oksulugun tehlikesine iyice inanmis ingiliz burjuvazisinin belirli bir kesimi bile, bu tehlike
gibi onu dnlemenin araclarini da, yalnizca 6zel bir bicimde degil, ama, 1afi dolandirmadan
sOylersek, cocuk¢a ve aptalca kavriyorlar.

Ornegin "Recent Measures For the Promotion of Education in England" (ingiltere'de Egitimin
Seviyesini Yiikseltilmesi I¢in Yeni Tedbirler) isimli brosiiriinde Doktor Kay'in her seyi ihmal
edilmis egitime baglamasi boyledir. Tahmin edin nigin ! Ozellikle bir isci, egitimi
olmadigindan, onu zorunlu olarak yoksulluga mahkiim eden "ticaretin dogal kanunlari'ni
anlayamiyor. Bunun i¢in ayaklaniyor. Bu, da "ingiliz imalat sektoriiniin ve ingiliz ticaretinin
gelismesini, gonencini rahatsiz edebilir ; is adamlarinin karsilikli giivenini sarsabilir ; siyasi
ve toplumsal kurumlarin istikrarim azaltabilir."

Siirekli yoksulluk ve Ingiltere'deki bu ulusal salgin konusunda ingiliz burjuvazisi ve basinimn
biiytik diisiincesizligi iste bu.

Varsayalim ki "Prusyali"miz tarafindan alman toplumuna yoneltilen su¢lamalar dogru olsun.
Neden, Almanya'nin politik olmayan devletinde mi bulunmakta ? Ama eger Almanya'nin
politik olmayan burjuvazisi, kismi bir sikintinin genel anlaminin kavrayisina ulagsamiyorsa,
buna karsilik Ingiltere'nin politik burjuvazisi de zaman i¢inde donemsel ortaya ¢ikislari,
mekansal 6l¢iilerde genislemesi ve onu ortadan kaldirmak amaciyla yapilan biitiin girisimlerin
basarisizligiyla evrensel 6nemini gostermis olan evrensel bir sikintinin genel anlamini
tanimazliktan gelmeyi iyi biliyor.

Prusya Krali'nin yoksullugun nedenini yardimseverlikte bir eksiklik ve idari yapida bir
zayiflik olarak gormesi ve de yoksullugun c¢arelerini yardimseverlik ve idari 6nlemler
icinde aramasi olgusunu, "Prusyali" hala Almanya'nin politik olmayan devletine bagliyor.

Olay1 bu bi¢gimde gdrmek Prusya Krali'na m1 6zgii ? Siiriip giden yoksulluga kars1 buyiik bir
savasimdan soz edilebilecek tek iilke olan Ingiltere'ye soyle hizli bir géz atalim...

Bugiiniin Ingiltere'sinde halen yiiriirliikte olan kamusal yardim mevzuati, Elizabeth
hiikiimdarlig1 doneminin 43. kararindan kalmadir.” Bu mevzuatin araglari nelerden olusur ?
Bucaklar i¢in yoksun is¢ilerine yardim etme mecburiyetinden ; yoksullar i¢in vergilerden ;
yasal yardimseverlikten. Bu mevzuat — idari yolla yardimseverlik —, iki yiiz y1l siirdii. Acil1 ve
uzun tecriibelerden sonra, Parlamento'nun 1834'deki yasa degisikligi tasarisinda hangi goriis
acisini buluyoruz ?

Parlamento, yoksullugun akil almaz artisinin "bir idari yetersizlik"ten ileri geldigini
acgiklamakla ise baglar.

Boylece yoksullar vergisinin idari yapisi, ilgili bucaklarin memurlarina kadar yeniden
olusturulur. Bir tek idari yapiya sahip yirmi bucaktan olusan Birlikler olusturulur. Vergi
miikellefleri tarafindan belirlenen bir memurlar kurulu (board of guardians), belirlenmis bir



giinde Birlik'in merkezinde toplanir ve yardimlarin tahsisatina karar verir. Bu kurullar,
hiikiimetin yetkili temsilcileri tarafindan yonlendirilir ve kontrol edilirler : Sommerset-Hause
Merkezi Komisyonu (bir fransizin’ taktig1 adla, Yoksullar Bakanlig1). Bu komisyonun
yonettigi sermaye, hemen hemen Fransa'nin savas biit¢esi kadar 6nemli miktarlara ulasir.
Yerel idarelerin sayis1 500'e yaklasir ve herbiri en az on iki memur istihdam eder.

Ingiliz Parlamentosu, salt idari yapinin bi¢imsel yeniden olusturulmasiyla yetinmemistir.

Onun buldugu, kesfettigi ingiliz yoksullugunun baglica kaynagi, yoksullar iizerine olan
yasadadir, yasanin kendisidir. Parldmento'ya gore, toplumsal bir derde kars1 yasal care, yani
yardimseverlik, toplumsal derdi daha da kamg¢iliyordu. Genel olarak yoksulluga gelince,
Malthus'iin kuramina gore, doganin ezeli bir yasasi olmali :

«Niifus habire gecim araclar1 sinirin1 agsmaya egilimli oldugundan, yardimseverlik
halisinden bir ¢ilginliktir, resmi olarak sefaletin 6zendirilmesidir. Devletin biitiin
yapabilecegi, sefaleti kendi kaderine terk etmek ve olsa olsa sefillerin 6liimiinii
kolaylastirmaktir.»

Ingiliz Parlimentosu da, yoksulluk bir mutsuzluk olarak énlenemeyen, ama tersine
cezalandirlmasi gereken, kabahati bizzat iscilere diisen sefalettir goriisiiyle bu insansever
kurami tamamladi.

Y Onetim tarz1 yoksullarin goziinii korkutan ve acliktan 6lmemek i¢in bile olsa siginmak
istemedikleri Workhause'lar, Calisma Evleri, boyle dogdu. Bu Calisma Evleri'nde
yardimseverlik, merhametine seslenen yoksullardan burjuvazinin almaya can att1g1 d¢le
ustaca birlestirildi.

Yani Ingiltere, yardimseverlik ve idari tedbirlerle, 6nce siirekli yoksullugu yok etmeye
calisti. Daha sonra fark etti ki, yoksullugun durmadan ilerlemesi modern sanayinin zorunlu
bir sonucu degil, ama daha ziyade yoksullar iizerine yasamin sonucuydu. ingiltere, genel
yoksullugu yalnizca ingiliz mevzuatinin bir 6zelligi olarak anlamis, kavramisti. Daha 6nce
yardimseverlikte bir yetersizlige yliklenen, bu defa yardimseverlikte bir asirihga mal
edildi. Kisaca yoksulluk, yoksullarin bir hatasi olarak kabul edildi ve bu sifatla cezalandirildu.

Politik Ingiltere'nin siiriip giden yoksulluktan gikarttig1 genel nem sununla sinirlanir :
gelisimi boyunca ve idari tedbirlere ragmen yoksulluk, bir ulusal kurum olarak ortaya ¢ikt1 ;
bdylece durmadan daha fazla yayilan, pek ¢ok kola ayrilmis bir idari yapinin konusu oldu ;
gorevi artik yoksullugu engellemek olmayan, ama sikidiizene sokmak ve sonsuza dek
stirdiirmek olan bir idari yap1. Bu yapi, olumlu araglarla siirekli yoksullugun kaynagini
kurutmaktan vazgecti ; resmi {ilkesinde fiskirircasina ortaya ¢iktigi her defasinda, bir polis
sefkatiyle, ona yeni bir 6liim yatagi kazmakla yetindi. Idari ve yardimseverlik 6nlemlerinin
Otesine gitmek soyle dursun, ingiliz devleti ¢ok beride kaldi. Devlet artik, kendini
yakalanmaya ve hapsedilmeye birakacak kadar umutsuz olan yoksullugun bu tiirtinii
yoOnetiyor yalnizca.

Yani buraya kadar "Prusyali", Prusya Krali'nin gidisati hakkinda bize hi¢ de 6zel bir sey
aciklamis degil. Peki nigin bu biiyiik insan, az rastlanir bir saflikla, "Prusya Krali, biitiin terk
edilmis cocuklarin egitimi icin gerekli emri niye hemen vermiyor ?" diye haykirarak
soruyor ? Nigin dnce yetkililere bagvuruyor ve de onlarin plan ve 6nerilerini bekliyor ?



Bu olayda, biitiin diger davraniglarinda oldugu gibi, Prusya Krali'nin higbir 6zgiinliik
gostermedigini ve hatta bir devlet bagkaninin tutabilecegi biricik yolu izledigini 6grenecegi
andan itibaren, o pek kurnaz "Prusyali" artik kaygi duymayacaktir.

Napolyon, bir darbede dilenciligi ortadan kaldirmak istedi. Biitiin Fransa'da dilenciligin
kokiinii kazimaya yonelik planlar hazirlamalari i¢in yetkilileri gorevlendirdi. Tasar1 gecikti.
Napolyon sabrin1 kaybetti. I¢ Isleri Bakani'na, Cretet'ye yazarak bir ay iginde dilenciligi
ortadan kaldirmasini resmen emretti. Bu mektubunda soyle diyordu :

«Gelecek kusaklara anilarimizi salik verecek izler birakmaksizin su 6liimlii diinyadan
gecip gitmemeliyiz. Bilgi edinmek i¢in benden ii¢-dort ay daha istemeyin. Geng ve yeni
gorevliler, becerikli valiler, iyi yetismis fen igleri mithendisleri var emrinizde ; onlar1
harekete gecirin, alisilmig biirokratik islerde uyuyup kalmayin.»

Birkag ay i¢inde her sey yapilmisti. Dilenciligi yasaklayan yasa, 5 Temmuz 1808'de
yayimland1. Dilencilik nasil yasaklanacakti ? Bir ceza mahkemesinden gegirildikten sonra,
yoksulun i¢ine tikilacagi ve ¢cok ¢abuk ceza evleri kurumlarina doniismiis olan dilenci
nezarethanelerinin yaratilmasiyla. Yine de Bay Noailles du Gard, yasama meclisi iiyesi,
sOyle bagiriyordu :

«Fakir fukaraya bir siginak ve yoksula yiyecek saglayan kahramana ebedi
minnettarliklarimi sunarim. Ne ¢ocuklar artik terk edilecekler, ne fakir aileler artik
gecim imkanlarindan yoksun kalacaklar, ne de is¢iler cesaret ve mesguliyetten yoksun
olacaklar. Sokaklarda, sakatlarin igrenc ve sefaletin utandirici goriintiileriyle artik
adimlarimiz durdurulmus olmayacaklar.»IO

Su son hayasiz climle, bu 6vgiiniin tek gercegi.

Napolyon gen¢g memurlarinin, valilerinin, miihendislerinin dirayetine bagvurduguna gore,
ni¢in Prusya Krali da kendi yetkililerine bagvurmasin ?

Napolyon, dilenciligin hemen ortadan kaldirilmasini ni¢in emretmedi ? "Prusyali"nin sorusu
da ayni tarzda : "Prusya Kral, biitiin terk edilmis ¢ocuklarin egitimi i¢in gerekli emri niye
hemen vermiyor ?" "Prusyali”, Kral'in emretmek zorunda oldugu seyi biliyor mu ?
Proletaryanin yok edilmesinden bagka bir sey degil. Cocuklar1 egitmek i¢in onlar1 beslemek
ve ekmek parasi icin cahsmaktan muaf tutmak gerekir. Terk edilmis ¢ocuklar1 beslemek ve
egitmek, yani gelismekte olan biitiin proletaryay1 beslemek ve biiyiitmek, proletaryay1 ve
stirekli yoksullugu yok etmeyle esdegerde olacaktir.

Bir an i¢in Yasama Meclisi, yoksullugun ortadan kaldirilmasini emretme cesaretini buldu,
ama'"Prusyali"nin kralindan istedigi gibi hemen degil ; yalnizca Kamu Selameti Komitesi'ni
gerekli plan ve onerileri hazirlamakla gorevlendirdikten, akabinde s6z konusu komitenin
Kurucu Meclis'in Fransa'da sefaletin boyutlari iizerine ayrintili sorusturmalarini1 kullanmasini
ve de Barriere'in araciligryla "Ulusal Yardimseverligin Kitab1" kurulusunu 6nerdikten vs.
sonra emretti. Meclis'in bu emrinin sonucu ne oldu ? Diinya'da fazladan bir emir daha
verilmis oldu ve bir y1l sonra... a¢ kadinlar Meclis'i isgal ettiler.

Ustelik bu Meclis, o donemde, siyasi erkenin, siyasi giiciin ve siyasi akilin azamisini temsil
ediyordu.



Diinyada hicbir hiikiimet, hemen ve yetkililerin onayin1 almaksizin yoksulluga karsi 6nlemler
almis degil. ingiliz Parlimentosu, yoksulluga kars1 alinmis ¢esitli idari careleri anlamak
amaciyla Avrupa'nin biitiin tilkelerine gorevliler bile gonderdi. Ama bu devletler, yoksullukla
ugrasmis olsalar da, idar ve yardimseverlik tedbirlerinden 6teye ge¢mis degillerdi, hatta daha
da az.

Bir devlet baska tiirlii davranabilir mi ?

Devlet toplumsal dertlerin nedenini, "Prusyali"nin kralindan istedigi gibi, ""devlet ve
toplumun orgiitlenmesi''nde bulmayacaktir asla. Siyasi partilerin oldugu bir yerde, her parti,
her derdin nedenini muhalifinin devlet yonetimini elinde tutmasi olgusunda goriir. Hatta
koktenci ve devrimci siyasiler bile, nedeni devletin 6ziinde degil, ama yerine bir bagkasini
koymak istedikleri devletin belirli bir biciminde bulurlar.

Politik bakis agisindan, devlet ve toplumun o6rgiitlenmesi birbirinden farkli iki sey degildir.
Devlet, toplumun orgiitlenmesidir. Devlet toplumsal diizgiisiizliikleri kabul ettigi 6l¢iide,
onlarin nedenini ya higbir insani giiclin ortadan kaldiramiyacagi dogal yasalarda, ya
devletten bagimsiz olan 6zel yasamda, ya da devlete bagli olan idari yapinin
uyumsuzlugunda bulur. Ingiltere'nin, sefaletin varlik nedenini, bir halkin ge¢im olanaklarini
asmasini gerektiren dogal bir yasada bulmas1 boyledir. ingiltere, diger yandan, siiriip giden
yoksullugu fakirlerin kotii niyetleriyle agiklar ; Prusya Krali'nin zenginlerdeki hristiyan
inanc¢larimin eksikligiyle ya da Kurucu Meclis'in miilk sahiplerinin karsi-devrimci
zihniyetiyle aciklamas: gibi. Bu yiizden Ingiltere yoksullar1 cezalandirir ; Prusya Krali
zenginleri yardimseverlige ¢agirir ; Kurucu Meclis de miilk sahiplerini giyotinden gegirir.

Kisaca biitiin devletler, dertlerin nedenini idari yapinin rastlantisal veya kasith
yetersizliginde ve bunun sonucu olarak bu dertlerin ¢aresini idari tedbirlerde ararlar.Idari
yapinin devletin orgiitleyici etkinligi olmasi nedeniyle tam da.

Devlet kendini ortadan kaldirmaksizin, bir yandan idari yapisinin goreviyle iyi niyetini, diger
yandan iktidariyla araglar1 arasindaki ¢eligkiyi ortadan kaldiramaz, ¢iinkii bu ¢eligkiye
dayanmaktadir. Kamu yasamiyla 6zel yasam, genel ¢ikarlarla 6zel ¢ikarlar arasindaki
celiskilere dayanir. Yani idari yapisi, bi¢cimsel ve olumsuz bir faaliyetle sinirlamali kendisini
zorunlu olarak ; zira sivil yasamin ve ¢alismasinin basladig1 yerde, idari yapinin iktidar1 biter.
Dahast bu sivil"' yasamin, bu 6zel miilkiyetin, bu ticaretin, bu sanayinin, farkli sivil
cevrelerinin — birilerinin digerleri tarafindan — bu karsilikli yagmasinin toplum karsit
dogasindan ¢ikan sonuglara karsi, bu sonuclar karsisinda, iktidarsizlik idari yapinin dogal
yasasidir. Zira sivil toplumun bu boliinmiisliigii, bu bayagiligi, bu kéleciligi ¢agdas devletin
lizerine dayandig1 temeli olustururlar ; kéleciligin sivil toplumunun, ilk¢ag devletinin
iizerine dayandig1 dogal temeli olusturmasi gibi. Devletin varhgiyla koleciligin varhg
birbirlerinden ayrilmazlar. ilk¢ag devleti ve ilkgag koleciligi (klasik agik karsithiklar),
birbirbirlerine, cagdas devletle igreng ticaretin ¢agdas diinyasinin (riyakar hristiyan
karsitliklar) kaynasmisliklarindan daha sikica kaynagmis degillerdi. Eger ¢agdas devlet, idari
yapisinin iktidarsizh@ini ortadan kaldirmak isteseydi, buglinkii 6zel yasami ortadan
kaldirmasi gerekecekti. Eger 6zel yasami kaldirmak isteseydi, bizzat kendisini ortadan
kaldirmas1 gerekecekti, zira yalmzca onunla karsitlik icinde vardir. Beri yandan gercekte
hi¢bir canh varhik, varliginin kusurlarini yasaminin ana 6gesinde, yasaminin 6ziinde
temellenmis olduguna inanmaz, ama daha ziyade, onlarin yagsaminin disindaki kosullardan
geldigine inanir. Intihar doga karsitidir [dogaya karsidir]. Yani devlet, idari yapisinin 6ziinde
bulunan iktidarsizliga inanmaz, bir bagka deyisle, kendi iktidarsizligina. Bu yapida yalnizca



bigimsel ve tesadiifi kusurlar bulabilir ve onlar1 ¢ozmeye ¢aligir. Eger bu degisiklikler
basarisiz olurlarsa, toplumsal dert insandan bagimsiz dogal bir kusur, bir tanri yasasidir ; ya
da idari yapinin iyi niyetlerine layik olmak i¢in insanlar ahldken ¢ok fazla
soysuzlasmuslardir.Peki kimdir bu soysuzlar ? Ozgiirliigii kisitlandig1 her seferinde hiikiimete
kars1 homurdananlar ve hiikiimetten bu 6zgiirligiin kaginilmaz sonuglarini engellemesini
isteyenlerdir.

Bir iilke, devleti ne kadar giiclityse o kadar ¢ok politik ; toplumsal dertlerin nedenini devletin
ana ogesinde, ilkesinde yani etkin, bilingli, resm1 ifadesi bizzat bu devlet olan giincel
toplumun orgiitlenmesinde aramaya ve onun genel ilkesini anlamaya o kadar az hazir, o
kadar az egilimlidir. Politik akil tam da politik akildir, ¢ilinkii politikanin sinirlar1 icinde
diisiiniir. Ne kadar keskinse o kadar canli ve toplumsal dertleri anlamakta da bir o kadar
yeteneksizdir. Politik akilin en klasik donemi, Fransiz Devrimi'dir. Toplumsal kusurlarin
kaynagini devletin 6zlinde gormekten ¢ok uzak Fransiz Devrimi'nin kahramanlari, tersine,
politik giigliiklerin kaynagini toplumsal kusurlarda bulurlar. Robespierre'in, saf
demokrasinin engelini yalnizca ¢ok biiyiik yoksulluk ve ¢ok biiyiik zenginlikte gérmesi
boyledir. Bu nedenle kadim 1spartalilara 6zgii genel bir kanaatkarlik diizeni kurmay1
istiyordu. Siyasetin ilkesi iradedir. Politik akil ne 6lciide tek yanliysa, yani miikemmelse,
iradenin her seye kadir giiciine o kadar ¢ok inanir, iradenin ruhsal ve dogal simirlar:
karsisinda bir o kadar kor oldugunu gosterir, yani toplumsal dertlerin kaynagini kesfetmekte o
ol¢iide yeteneksizdir. "Politik akil"1 Almanya'daki toplumsal sefaletin kokenini kesfetmek
olarak adlandiran "Prusyali"nin giiliing umudunu cliriitmek i¢in daha uzun bir agcindirma
gerekmez.

Prusya Kral1 i¢cin Kurucu Meclis'le Napolyon'un birlikte asla sahip olmadiklar1 bir giicii
varsaymak degil yalnizca, ondan biitiin politikanin sinirlarin1 agsan, kurnaz "Prusyali"nin da
kral1 gibi sahip olmaktan ¢ok uzak oldugu politik goriisler beklemek ¢ok sagmaydi.
"Prusyali"nin biitlin agiklamalari, bize yapmis oldugu su itiraf kadar sagmaydi :

«Giizel sozler ve 1yi duygular ucuz, ama basiret ve etkin icraatlar pahahdir ; bu
durumda pahalidan da fazla, bulunmaz oldular.»

Eger su anda onlara sahip olamiyorsak, bulundugu yerde yapabildigini yapan herhangi bir
kimsenin ¢abalar1 kabul edilmeli. Ayrica bu durumda "ucuz", "pahali", "pahalidan da fazla",
"bulunmaz oldular" gibi karman ¢orman pazarci agizlarinin, "giizel sozler' veya "iyi

duygular" ulaminda sayilip sayilmamasini da okurun inceligine birakiyorum.

Kabul edelim ki "Prusyali"nin alman hiikiimeti ve burjuvazisi — bu sonuncusu hi¢ kuskusuz
"alman toplumu"a girer — iizerine yaptig1 saptamalar kesinlikle akla yatkin olsun. Toplumun
Almanya'daki bu kesimi, Ingiltere ve Fransa'dakilerden daha mu fazla karasiz bir saskinlik
icinde ? Ornegin saskinhigin bir sistem diizeyine eristigi Ingiltere'dekinden daha saskin
olunabilir mi? Eger bugiin biitiin Ingiltere'de is¢i ayaklanmalar1 patlamis olsayds, ingiliz
burjuvazisi ve hiikiimeti 18. ylizyilin son {igte birinde oldugundan daha az saskin
olmayacaktir. Tek c¢areleri kaba giictiir ; yoksullugun yayilmas1 ve proletaryanin bilincinin
artmasi Ol¢ilistinde kaba giiclin azalmasi gibi, ingiliz saskinlig1 da zorunlu olarak geometrik
oranlarda artar.

Kisaca, alman burjuvazisi Silezya ayaklanmasinin anlamini hi¢ mi hi¢ bilmiyor demek dogru
degildir, bu, olgular1 dikkate almamaktir. Pek ¢ok sehirde patronlar is¢ilerle ortaklik
kurmaya ¢alisiyor. Biitiin liberal alman gazeteleri, liberal burjuvazinin organlari, is



orgiitlenmesi, toplumsal reform, tekel ve rekabetin elstirilmesi vs. konulari iizerine
makalelerle dolar tasar. Is¢i hareketlerinin ardindan oldu biitiin bunlar. Trev, Aix-la-Chapelle,
Koln, Wesel, Mannheim, Breslau hatta Berlin gazeteleri toplumsal sorunlar iizerine,
"Prusyali"nin onlardan hep bir seyler 6grenebilecegi, ¢cok akla uygun makaleler yayimlar sik
sik. Ustelik Almanya'dan aldigimiz mektuplarda, burjuvazinin gesitli egilimlere ve toplumsal
fikirlere ¢ok az direnis gostermesine stirekli sasilir.

Eger "Prusyali" toplumsal hareketten haberdar olsaydi, soruyu tersine sormus olurdu. Ni¢in
alman burjuvazisi bu kismi sefalete nispeten genel bir nem veriyor ? Politik burjuvazinin
hinci, 6fkesi ve utanmazligi nereden geliyor ? Politik olmayan burjuvazinin proletayaya olan
sempatisi ve direnis eksikligi nereden gelmekte ?

Paris, 31 Temmuz 1844

("Vorwirts !" ; No: 63 ; 7 Agustos 1844)

Simdi de "Prusyali"nin alman is¢ileri konusundaki kehanetlerine gelelim...

«Yoksul almanlar — diye alay eder — zavalli almanlardan daha akilh degildir ; yani
aile ocaklarinin, imalathanelerinin, bagli bulunduklar1 yonetim ¢evresinin dtesinde
hicbir yeri gérmezler ; bugiine kadar biitiin sorun, her seyin icine igsleyen politik ruh
tarafindan terk edilmislik oldu.»

Alman is¢ilerinin durumuyla fransiz ve ingiliz is¢ilerinin durumlar1 arasinda bir karsilagtirma
yapabilmek i¢in "Prusyal1", Ingiltere ve Fransa'daki is¢i hareketlerinin baslangic
donemlerindeki ilk bicimi, Almanya'da ancak heniiz baslamis hareketle kiyaslamaliydi.
Ama o bunu ihmal eder. Akil yiiriitmesi su tiirden bir bayagiliga varir : "alman sanayisi
ingiliz sanayisinden daha az gelismistir" veya "baslangicindaki bir hareket, gelisme
donemindeki bir harekete benzemez". Alman is¢i hareketinin 6zelliginden s6z etmek
istiyordu, ama bu konuda tek bir 1af bile yok.

Eger "Prusyali" dogru bir bakis agisini segerse, Fransa veya Ingiltere'deki is¢i
ayaklanmalarindan bir tekinin bile silezyali dokumacilarin ayaklanmasininki kadar bilin¢li
ve kuramsal bir nitelik tasimadigini gorecektir.

Atolyelerin, aile ocaginin, yonetim ¢evresinin soziinii bile etmeyen, ama siddetli, keskin, sert
carpict bir bicimde proletaryanin 6zel miilk toplumuna kars1 muhalefetini dogrudan
haykirarak sdylendigi su savas narasi, dokumacilarin sarkisi hatirlanmali énce.'”
Silezyalilarin ayaklanmasi, proletaryanin 6zii olan bilingle, tam da ingiliz ve fransiz is¢ilerinin
ayaklanmasinin bittigi yerden baslar. Eylemin kendisi bu iistiin karakteri tasir. Yalnizca
makineler (is¢ilerin su rakipleri) degil, ayn1 zamanda ticari defterler, miilkiyet senetleri de
tahrip edilir ; diger is¢i hareketleri her seyden 6nce ve yalnizca sanayici patrona, goriinen
diismana yoneldigi halde, silezyalilarin bu hareketi ayni sekilde bankere, gériinmeyen
diismana kars1 da yonelir. Kisaca, tek bir ingiliz is¢i hareketi boylesine yigitlikle, tistiinliik ve
dayaniklilikla siirdiiriillmedi.



Genel olarak alman isgilerinin kiiltiirii veya kiiltiirlerini gelistirmeleri konusunda, bi¢imsel
bakimdan epeyce geri olsalar da teorik bakis agisiyla sik sik Proudhon'un ¢aligsmalarini bile
asan Weitling'in'® harika yazilarmi hatirlatacagim. Burjuvazinin 6zgiirlesmesi, politik
ozgiirlesmesi konusunda Weitling'in "Ozgiirliigiin ve Uyumun Garantileri"ne benzer bir eseri
burjuvazi (biitlin filozoflar1 ve bilginleri dahil) bize nerede sunuyor ? Eger alman siyasi
yazininin pisirik ve yavan niteliksizligini, heniiz baslangicindaki parlak ve engin alman is¢i
yaziniyla karsilastirirsak ; eger proletaryanin her adimda yedi fersah yol kateden ¢ocuk
ayakkabilarim, alman burjuvazisinin cilki ¢ikmis, ciicemsi politik pabuglariyla
karsilastirirsak. .. alman Kiilkedisi'nin atletik bir gelecegi oldugunu daha simdiden
kestirebiliriz. Nasil ingiliz proletaryast Avrupa proletaryasinin iktisatcisi, fransiz proletaryasi
politikacisiysa, alman proletaryasinin da onun kurameisi oldugu kabul edilmelidir.
Almanya'nin toplumsal devrime klasik bir yetenegi oldugu kadar, politik bir devrime
yeteneksiz oldugu da teslim edilmelidir. Gergekten de nasil alman burjuvazisinin giigsiizliigii
Almanya'nin politik gii¢csiizliigiiyse, alman proletaryasinin yetenekleri de, alman teorisinden
s0z bile etmeksizin, Almanya'nin toplumsal yetenekleridir. Almanya'nin felsefi ve politik
gelisimleri arasindaki bu oransizlik [dengesizlik] hi¢ de anormal degildir ; zorunlu bir
oransizliktir. Bu, filozof bir halkin amacina uygun eylemini yalnizca sosyalizmde bulmasidir ;
yani 0zgiirliigiiniin etkin unsurunu yalnizca proletaryada bulabilmesidir.

Ama su anda, toplumsal alt iist olustaki "alman toplumu"nun iligkilerini ve bu iliskilere
dayanarak bir yandan alman burjuvazisinin sosyalizme yonelik zay1f tepkisini, diger yandan
alman proletaryasinin sosyalizme olan miikemmel istidadin1 "Prusyali"ya a¢iklamak i¢in ne
zamanim ne de hevesim var. Bu olayin anlasilmasi i¢in ilk unsurlar1 "Hegel'in Hukuk
Felsefesinin Elestirisine Giris" (Fransiz-Alman Yilliklar1) makalemde bulacaktir.

Yani yoksul almanlarin akli, zavallh almanlarinkiyle ters orantilidir, uyusmaz. Ama o,
herkesin oniinde her seyin iisliip denemelerine girismek i¢in bahane teskil ettigi ; ve bu
tamamen bicimsel faaliyetle sagma bir icerige, karsiliginda bu sagma igerigin de bigime
kabaligin damgasini vurdugu noktaya ulasanlardan biridir. Silezya'daki is¢i olaylar1 gibi bir
vesileyle "Prusyali"nin karsi-sav bi¢cimini kullanma denemesi, onu gergegin ¢ok biiytik bir
karsi-savina gotiirmiis. Silezyali iscilerin ayaklanmasinin ilk patlamasi karsisinda gercegi
seven ve arayan kisinin biricik gorevi, 6gretmen havalarina girmek degil, ama daha ziyade
onun 6zel 1rasini incelemekten ibaretti. Bunun i¢in her seyden once, belirli bir bilimsel
kavrayis ve bir parca insan sevgisi gerekir. Oysa, derin bir bencillikle kaplanmis her derde
deva bir lafigiizaf onun ¢aligmasina bol bol yetmis.

"Prusyal1" alman isc¢ilerini ni¢in bunca kiiclimsemeyle yargiliyor ? Ciinkii ona gore biitiin
sorun (bir baska ifadeyle alman is¢ilerinin sefaleti sorunu), "bugiine kadar her seyin igine
isleyen politik ruh tarafindan" terk edilmisti. Ve ardindan politik ruh i¢in diiste kalan agkini
aciklar :

«Insanlarin kollektif varliktan'*, diisiincelerin toplumsal ilkelerden olan bu ugursuz
yahtilmish@inda patlayacak biitlin ayaklanmalar akilsizlik ve kan iginde bogulacaktir.
Ama sefaletin akli dogurdugu ve almanlarin politik aklinin toplumsal sefaletin
kaynagini kesfetmis olacagi andan itibaren, o zaman, Almanya'da da bu olaylar biiyiik
bir alt iist olusun belirtileri olarak hissedilecektirler.»

"Prusyal1" iisliibu iizerine bir uyarida bulunmamiza izin versin... Karsi-savi eksik kalmus. Ilk

yarida su sdylenmis : sefalet akili dogurur ; ikinci yarida da : politik akil toplumsal sefaletin
kaynagim bulur. Karsi-savinin ilk yarisindaki basit akil, ikinci yarida politik akila
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dontistiverir ; tipki karsi-savinin ilk yarisindaki basit sefaletin ikinci yarida toplumsal
sefalete doniismesi gibi. Usltp sarrafimiz nigin karsi-savinin iki yarisini esit olmayan bir
bi¢cimde diizenlemis ? Bunun farkina vardigini sanmryorum. Tam da hangi i¢giidiiniin onu
buna ittigini birazdan ac¢iklayacagim. Eger "Prusyali”, "toplumsal sefalet politik akili dogurur
ve politik akil da toplumsal sefaletin koklerini bulur” diye yazmis olsaydi, karsi-savinin bu
sacmalig1 hicbir tarafsiz okuyucunun goziinden kagmazdi. En basit bir mantigin geregine
uygun olarak "Adsiz yazarimiz nigin toplumsal akili toplumsal sefalete, politik akili da politik
sefalete baglamamis ?" diye herkes kendine sormus olmalidir 6ncelikle. Ama simdi isin 6ziline
gelelim...

Toplumsal sefaletin politik akili dogurmasi o kadar yanlistir ki, politik akili {ireten
toplumsal refahtir tam tersine. Politik akil tinseldir ; miilk sahibi varlikliya, rahatlik i¢cinde
yasayana verilmistir. "Prusyali"miz, fransiz iktisat¢ist Bay Michel Chevalier'ye kulak vermeli
bu konuda :

«1789'da burjuvazi ayaklandiginda, 6zgiirlesmek i¢in eksikligini duydugu yalnizca
tilkenin hiikiimetine katilmakti. Onun i¢in 6zgiirlik, iist diizey sivil-askeri-dinsel
gorevlerin, kamu igleri gérevlerin tekelini ellerinde bulunduran ayricaliklilarin ellerini
bu islerden ¢ektirmekten ibaretti. Kendine yeten ve kendini yonetecek durumda olan,
zengin ve aydinlanms olarak ayricaliklilarin keyif, sefahat yonetiminden kurtulmak
istiyordu.»

Politik aklin toplumsal sefaletin kaynagini kesfedecek giicten ne kadar uzak oldugunu
"Prusyali"ya gdstermis bulunuyoruz. Konuya bakisina bir ¢ift 1af daha ekliyelim. Bir halkin
politik akli ne kadar ¢ok gelismis ve genellesmisse, proletarya da, en azindan hareketinin
basinda, gii¢lerini o kadar ¢ok anlamsiz, yararsiz ve kanda bogulan ayaklanmalarda harcar ;
¢linkii politik bir tarzda diisiiniir, biitiin dertlerin nedenini iradede, ¢6zliim araglarini da
siddette ve devletin belirli bir biciminin devrilmesinde goriir. Ornek : fransiz
proletaryasinin ilk patlamalar1. Lyon'lu is¢iler, gercekte sosyalizmin askerleri olmalarina
ragmen, yalnizca cumhuriyetin askerleri olmalar1 ve yalnizca politik amaglari izlemeleri
gerektigine inaniyorlardi. Boylece politik akillar1 toplumsal sefaletin kaynagini onlardan
gizliyor, ger¢ek amaclarinin bilincini yanlis yorumluyordu ; politik akillar1 toplumsal
icgiidiilerini boyle yaniltiyordu.

Eger "Prusyali, sefaletin akli dogurmasini bekliyorsa, ni¢in "kanda bogulma'yla
"anlayissizlik ” i¢cinde bogulma"y1 birbirine bagliyor ? Eger genel olarak sefalet akili
dogurmanin bir aractysa, kanl sefalet de bunun son derece etkin bir aracidir. Yani "Prusyali"
sunu sdylemeliydi : kanda bogulma akilsizlig1 bogacak ve akil i¢in gerekli bir nefes
saglayacaktir.

"Prusyali" insanlarin kollektif varliktan, diislincelerinin ilkelerden yalitilmisligini, bu ugursuz
yalitilmislik i¢inde patlayacak ayaklanmalarin bogulacagini kahince 6nceden biliyor.

Silezyalilarin isyaninin patlamasinda, toplumsal ilkelerle diisiinceler arasinda hi¢ de ayrilma
olmadigint géstermis olduk. Yani artik yalnizca "insanlarin kollektif varliktan olan su ugursuz
yalitilmisligi"la ugrasabiliriz. Burada kollektif varliktan kollektif politik varhgi, devletin
varh@im (staatwesen) anlamak gerekir. Bu, politik olmayan Almanya'nin eski nakaratidir.

Istisnasiz biitiin ayaklanmalar, insanlarin kollektif varhktan olan ugursuz yalitilmishg
icinde patlamazlar m1 ? Biitiin ayaklanmalar, zorunlu olarak bu yalitilmishg gerektirmezler
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mi ? 1789 Devrimi, fransiz burjuvazisinin kollektif varlikla olan bu ugursuz yalitilmishgi
olmaksizin olabilir miydi ? O tam da bu yalitilmishg1 ortadan kaldirmaya yonelikti.

Ama yahitilmis emekginin kollektif varhgi, politik varliginkinden [politik topluluktan,
devletten, devlet olarak orgiitlenmis burjuva toplumdan C.N.] bambaska bir gercekligin,
tamamen bir bagka yogunlugun, genisligin kollektif varligidir. Kendi emeginden ayrilmis bu
kollektif varlik yasamin kendisidir, maddi ve zihinsel yasam, insani toreler (ahlak), insani
faaliyet, insani haz, insansal varliktir (insansal 6zdiir). Ve insansal varhk, insanlarin gercek
kollektif varhgidir.'® Nasil bu varligm ugursuz yalittlmishgi, kasilastirilamaz bir bigimde
politik kollektif varligin yalitilmisligindan daha evrensel, daha dayanilmaz, daha korkung ve
celiskilerle dolmussa ; ayni sekilde bu yalitilmisligin ortadan kaldirilmasi da — bu
yalitilmighiga kars1 bir ayakalanma, hatta kismi bir tepki bile — cok daha sinirsiz bir 6neme
sahiptir ; insanin yurttastan ve insan yasaminin politik yasamdan daha ugsuz bucaksiz
olmasi gibi. Ne kadar kismi olsa da uransal bir ayaklanma, evrensel bir ruh tasir kendinde.
Ne kadar evrensel olursa olsun siyasi bir ayaklanma, devasa goriiniimii altinda pek sinirl,
kiiciik bir ruh gizler.

"Prusyali" saygideger bir bicimde makalesini su pek giizel climleyle bitirir ;

«Politik bir ruh tagimayan toplumsal bir devrim (yani genel bir bakis a¢isiyla onu
orgiitleyen bir akil olmaksizin), imkansizdir.»

Gormiistiik. tekrar edelim : toplumsal bir devrim, tek bir sanayi bolgesinde oldugu zaman
bile, biitiiniin goriis agisina yerlesir, ¢iiniikii o, insansal niteliginden uzaklastirilmis yasama
kars1 insanin bir karsi ¢ikisidir ; ¢iinkil her gercek bireyin bakis a¢isindan dogar ; ¢iinkii
artik yalitilmishigi reddeden bireyin kollektif varhgi insanin gercek kollektif varligidir,
insansal varligidir [insansal 6ziidiir]. Bir devrimin politik ruhu, tersine, politik etkiden
mahrum simiflarin iktidarin ve devletin varhg karsisindaki yahtilmishklarini ortadan
kaldirma ¢abalarindan ibarettir.S6z konusu siniflarin bakis acilar1 devletinkidir, yani ancak
gercek yasamdan ayrilmasiyla var olan, insanin bireysel varligiyla genel kan1 arasindaki
orgiitlii karsitlik olmaksizin diisiiniilemiyecek olan soyut bir biitiiniin bakis acisidir. Simirh
ve boliinmiis dogasina uygun olarak politik ruhlu bir devrim, toplumun zararina o toplumda
hakim bir ¢evre orgiitler.

"Politik ruhlu toplumsal bir devrim''in ne oldugunu birazdan "Prusyali"ya anlatacagiz ;
bunu yaparken ayni zamanda, yalnizca lafta bile olsa, sinirli politik perspektifini agsmaktaki
yeteneksizliginin sirrini da ona agiklamis olacagiz.

"Prusyal1" eger "toplumsal" devrimden politik devrime karsi bir "toplumsal" devrim anliyorsa
ve eger yine de toplumsal bir devrime toplumsal ruh yerine politik bir ruh veriyorsa, politik
ruhlu "toplumsal" bir devrim ya bir sagma sozler yigmidir ; ya da "politik ruhlu toplumsal
bir devrim", buraya kadar "politik devrim" veya kisaca bir "devrim" diye
adlandirdigimizin gereksiz bir uzatmasidir. Biitiin devrimler eski toplumu dagitir, bu
anlamda devrim toplumsaldir ; biitiin devrimler eski iktidari devirir, bu anlamda da
politiktir.

"Prusyali"miz gereksiz uzatmayla sagmalik arasinda bir se¢cim yapmali ! Politik ruhlu
toplumsal bir devrim ne kadar sagma veya bos bir lafsa, toplumsal ruhlu politik bir devrim
de o kadar usa uygun bir seydir. Genel olarak devrim, yani var olan iktidarin devrilmesi ve
eski iliskilerin dagitilmasi, siyasi bir icraattir. Ve sosyalizm, devrim olmaksizin
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gerceklesmeyecektir. Yikma ve dagitmaya ihtiyaci oldugu 6l¢iide, bu siyasi icraata ihtiyaci
vardir. Ama orgiitleyici eyleminin basladigi, ruhunun ve gercek amacinin ortaya ¢iktigi
yerde, sosyalizm politik 6rtiisiinii reddeder. '’

Bir tek gazete stitununda gizlenmis bir y1gin hatanin pargalanmasi, biitiin bu uzun agindirmay1
gerektirdi. Boylesi bir edebi sarlatanhigin farkina varmak i¢in okuyucularin hepsi gerekli
kiiltiir ve zamana sahip olmayabilirler. Yani bu durumda adi bilinmeyen "Prusyali",
okuyucular1 karsisinda Almanya'daki duruma iliskin tumturakli s6zleri gibi biitiin su ipe sapa
gelmez didintisini yadsimak ve daha ziyade kendi devletinin bilingli bir incelemesine
koyulmakla ise baslamak zorunda degil midir ?

Paris, 31 Temmuz 1844

("Vorwirts !" ; No: 64 ; 10 Agustos 1844)

Aciklayici notlar :

1
Asagidaki makalenin Vorwirts'a gonderdigim ilk makale oldugunu 6zel nedenlerle agiklamak

durumundayim. (Marx'in notu)

2
"Bir Prusyali" : Vorwirts'a bu takma ad altinda yazan Arnold Ruge'diir.

"Vorwirts !" (Ileri !) : 1844 Ocagindan Araligma kadar Paris'te haftada iki kez yayimlanan komiinist
egilimli bir alman gazetesi. Ozellikle Prusya'daki durumu elestiriyordu. Bu da Marx, Engels ve diger
yazarlarinin, zamanin dis isleri bakan1 Guizot tarafindan Ocak 1845'te Fransa'dan atilmalarina mal oldu.
("Invariance"in notu)

3
Silezyal1 dokumacilarin ayaklanmasi : 4-6 Haziran 1844. Almanya'da proletarya ile burjuvazi arasindaki

ilk biiyiik ¢atisma. ("Invariance"in notu)

4
Cumhuriyet¢i demokrat fransiz kiigiik-burjuvalarinin yaym organi ; 1843 — 1850 ("Invariance"in notu)

5
Dil bilgisi ve iisliba iligkin anlamsizlik fark edilecektir : "Prusya Krali ve toplum, reformun — buradaki 'u'

iyelik eki kime ait ? — 6nsezisine heniiz ulagmis degil,...". Almancada "ihrer" ayn1 anda "onun" ve
"onlarin" (yani "reformunun" ya da "reformlarinin") anlamina gelir. (Marx'in notu)

6
Whig : Liberal ; Tory : Muhafazakar.

7
Marx daha o zamanlar ingiliz iktisatcilarin1 okumus ve Hegel'in felsefesinin elestirisini yapmusti. Onceki

toplumlarin olusumunda felsefenin oynamis oldugu rol gibi, ingiliz ekonomi politiginde burjuva toplumun
yapisini ¢oziimlemenin en iyi aracini buldu. (Toplumsal ilerlemenin biitiinligii i¢cinde incelenmesini

giiclestiren A. Smith ve D. Ricardo'nun heniiz ansiklopedik nitelikli eserlerini hatirlayalim.)
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"Kapital" (Ekonomi Politigin Elestirisi), biitiinliigii igindeki bu ¢dziimlemenin siirekliligini varsayacak,
gerekticektir ("Kapital"den sonra ekonomi politik, bir kismi teknikler pozitif bilimine doniistii) ; bdylece
nice uykusuz gecelere mal olan ve klasik okulun biitiin kavramlarini1 "ayaklari iizerine koyarak" ekonomi
politigi, burjuvazinin kendi diinyasini agiklamak ve kendini hakli gdstermek i¢in kullandig: bu silahi, bu
diinyay1 (burjuvazinin diinyasini) yikmak amaciyla proletaryanin sildhina doniistiirecektir. (Etcetera'nin
notu)

8
Konumuz bakimindan Kral Edouard IIT donemindeki iscilerin yapisini ve kosullarini ele almak gereksiz.

(Marx'i notu)

9
Eugene Buret (Werke'lerin notu)

10
Marx bu alintty1 metnine fransizca olarak gecgirmistir.

11
Almancadaki "biirgerlich" s6zciigii ayn1 anda hem "burjuva" hem de "sivil" anlamina gelir. Bu nedenle,

su veya bu goriisii yansitmasi amaciyla yapilmis gesitli ¢eviriler arasinda epeyce farkli sonuglar bulunur.
Bunun bir érnegini 3. boliimiide (Ceviriye iliskin A¢iklamalar béliimiinde) bulabilirsiniz.

12
Marx burada, 1844'te Almanya'nin Saksonya eyaletinin Langenbielau bolgesinde, Haziran

ayaklanmasindan once, yayillmis olan dokumacilarin"Kan Mahkemesi" (Das Blutgericht) isimli
sarkilarindan sz ediyor. ki dortliigii "Sunus" béliimiinde yer alan bu sarki, o zamanlar "Sefillerin Milli

Mars1" (Die Marseillaise der Nothleidenden) olarak adlandirilmisti.

13 . .
W. Weitling, ¢ok sayidaki alman gé¢menlerinden biri ; Paris ve Isvigre'de siirgiinde kaldi. Ozogrenimli

biri ve sanati terzilikti. Cesitli ig¢i dernekleriyle iliski i¢indeydi ve, daha sonra Marx'in da iligskiye gececegi,

"Dogrular Birligi"ni kurdu. Bu vesileyle Marx onun yazilarin1 tanimis oldu. Daha 1838'de, saint-simoncu
ve furyerist etkilerin acikg¢a goriildiigi, esitlik¢i devlet modelini betimlemisti. Bu modelinde mirasla 6zel
miilkiyetin ortadan kaldirilmasini istiyor ve ¢aligmayla eglencenin i¢ ige gegtikleri bir diinya tasarliyordu.
Marx'in burada ima ettigi toplumsal devrim egilimi, Weitling'in su ciimlesinde goriiliir : "Cumbhuriyet ve
anayasa laflar1 kulaga ne kadar hos gelirse gelsin, midesi bos, viicut¢a zayif diismiis, durmadan ac1 ¢eken
zavalli halka yetmez. Bu ylizdendir ki, gelecek devrim, onun azami refah ve huzuru i¢in toplumsal bir

devrim olmak zorunda kalacaktir." (Etceteranin notu)

14
A. Ruge'lin "kollektif varlik"1 belirtmek i¢in kullandigi almanca terim "staatwesen"dir. Ona gore

silezyali dokumacilarin ingiliz ve fransiz isgilerine kiyasla daha geri bir seviyede olmalarinin nedeni,
devletin kollektif varligindan ayrilmis olmalar1 ve politik olmamalaridir. Karsit olarak Marx i¢in, onlarin
ustiinliigiinii olusturan budur : insani kollektif varlikla, "gemeinwesen"le olan biitiin ayrilmay1 ortadan

kaldirmak i¢in devletin kollektif varligindan ayrilmak. (Etcetera'nin notu)

15
Verstand = Intelligence (akil, zek4)
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Un-verstand = Incompréhension (anlayigsizlik) (un : olumsuzluk oneki)

Un-verstand = Inintellegence (akilsizlik , aptallik)

Bu sonuncudan da, kelimesi kelimesine, "étouffement dans I'inintellegence" ¢ikar (akilsizlik i¢inde
bogulma).

16
Marx "gemeinwesen"i "staatwesen'in karsisina koyar. Bunun i¢in "Ceviriye Iligkin Ag¢iklamalar"

bolimiine bakiniz.

17
Bkz. EKB'nin "Programatik Yonelim Tezleri" : tez no. 44, 45, 46 ve 50
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