Neménnost revolu¢niho postoje k valce

Vyznam revolucniho
defétismu

Postoj revolucionafii konfrontovanych s kapitalistickou véalkou je vzdy stejny: stavét proti
valce socialni revoluci, bojovat proti "vlastni" burzoazii a "vlastnimu" narodnimu statu.
Historicky se tomuto postoji fikalo revoluéni defétismus, protoze oteviené prohlasuje, ze
proletariat musi bojovat proti nepfiteli, ktery je v jeho "vlastni" zemi, ze takto musi
postupovat, aby ptivodil jeji pordzku a Ze jediné timto zplisobem participuje na revoluéni
unifikaci svétového proletariatu, protoze jeding takto se miize napti¢ svétem rozvijet
proletarska revoluce.

Otéazka valky a revoluce, otazka opozice mezi valkou a revoluci, je od pocatki délnického
hnuti ustiedni. Je to pravé v obdobi valky a revoluce (a d¢jiny nam ukazuji interakci mezi
témito dvéma poly), kdy mizeme nejjasnéji vidét, kdo je na jedné strané barikad a kdo na
druhé. Po celé d&jiny byl postoj k valce a revoluci kulminacnim bodem, kdy byly nejrizné;si
sily a strany fikajici si revolucni (nebo socialistické, nebo anarchistické, nebo komunistické...)
demaskovany a kone¢n¢ ptfinuceny odhalit svoji kontrarevolu¢ni tvaf (1) ve svych
prohlasenich, ze takova a takova valka je valkou spravedlivou, ze n¢jaka konkrétni zemé je
obéti agrese, Ze jsou proti valce, ale jen za urcitych okolnosti, Ze podporuji osvobozeni
néjakého naroda proti néjakému jinému...

Oproti tomu z revolu¢niho hlediska nejsou mozné zadné pochyby. Neni tieba ¢ekat na valku,
abychom mohli porozumét jeji podstaté, netieba geopolitickych spekulaci, které jsou modni
mezi burzoaznimi intelektudly, nebo v kultivovanych Zurnalech jako je Le Monde
Diplomatique. Na deklaracich dvou protagonistil ve jménu miru, které definuji, kdo je
"agresor" a kdo je "obét," pfili§ nezalezi. Tak jako vSechny programové pozice komunismu je
1 pozice revolucionaiti konfrontovanych s valkou mezi burzoaznimi staty (nebo
nacionalistickymi frakcemi, jez si narokuji autonomii ¢i nezavislost) prosta a rozhodna:

e neexistuje nic takového jako spravedliva valka

e neexistuje nic takového jako obranna valka

e vSechny narodn¢ osvobozenecké valky jsou mezi-imperialistické (a tudiz
imperialistické)

e neexistuje zadny tabor, ktery by byl pro mir, zatimco druhy je pro valku

e neexistuje zadny tabor, ktery predstavuje barbarstvi, zatimco druhy pfedstavuje
civilizaci

e neexistuje zadny tabor, ktery by byl agresivnéjsi nez ten druhy



e neexistuje zadny demokraticky tabor stojici proti taboru diktatorskému nebo
fasistickému... ¢i naopak.

Oba kapitalistické tdbory bez rozdilu vzdy pouzivaji opaky téchto formulaci s cilem
rekrutovat pro svoji valku (2).

Klasickym postojem revolucionait je byt vs§i svoji silou proti jakékoli valce mezi narodnimi
staty. Tento postoj se nezaklada na nasi predstavé idedlniho svéta, na "predstave,” ktera je
spoleénym jmenovatelem pacifistl, kteti ve jménu vééného miru nevyhnutelné kon¢i v tom ¢i
onom taborte kapitalistické valky, ¢imz stvrzuji, ze jejich poslanim je hajit "hrobovy mir."
Tento postoj naopak vychdzi z materidlnich z4jma proletariatu, z faktu, Ze jeho obecny
antagonismus ke kapitalu neni opozici viici té ¢i oné burzoazni frakei v zavislosti na
momentalni vladni politice, ale opozici vii¢i celé burzoazii, at’ je jeji politika jakékoli. Nas
prakticky antagonismus vici vsem valkdm mezi staty je nevyhnutelnym disledkem
skute¢nosti, Ze nase zajmy nejsou opacné nez zajmy burzoazie proto, Ze ta je "faSisticka" ¢i
"demokraticka," pravicova ¢i levicova, narodn¢ imperialistické ¢i imperialisticky narodni, ale
jednoduse proto, ze to je burzoazie. NaSe opozice je disledkem jedné nesporné pravdy: mezi
vykofistovatelem a vykofistovanym nemuiiZze existovat zadna jednota, ktera by neprospivala
vykofistovateli. Jakakoli spolecna fronta, nebo kritickd podpora jednoho tdbora proti
druhému pomaha burZzoazii proti proletariatu.

Kazda tfida jedné v souladu se svymi zajmy a svym fundamentalnim programem. Kapital
neni nic vic nez jednotlivé kapitély, které se vzajemné konfrontuji. Kapital sam obsahuje
valku mezi jednotlivymi kapitaly a pravé proto vSechny burzoazni frakce, at’ si fikaji cokoli,
tim ¢i onim zptsobem participuji na obchodnich a vojenskych valkach, které se odvozuji ze
samé podstaty hodnoty bojujici proti ostatnim hodnotam o svoji valorizaci.

Stejnym zplisobem muize proletariat jednat jako tfida jediné€ tehdy, odmitne-li slouzit jako
potrava pro déla v ndrodnich valkéach. Nejedna se o jedno mozné rozhodnuti z mnoha, ale o
jeho existenci jako tfidy: proletaf nema zadny konkrétni ¢i regionélni z&jem, ktery by musel
branit a ktery by jej stavél proti ostatnim proletaiim - naopak, kazda frakce proletariatu,
jakkoli omezend muiize byt jeji tfidni akce proti kapitalu, obsahuje univerzalnost, vyjadiuje
z4jmy lidstva tim, Ze je proti kazdé vélce.

Muzete nam odpovedét, ze proletari se ucastnili cetnych narodnich valek a podporovali ten ¢i
onen tabor. To je sice pravda, ale to nejednali v souladu se svymi zdjmy, nybrz pravé na
zéakladé ideologické dominance dominantni tfidy. Nejednaji jako celosvétova tiida ale jako
potrava pro dé€la burzoazie. Nejednaji jako revolucni tfida a naopak sami sebe jako tfidu
neguji a hlési se k lidu, k narodu, coz je sama negace proletariatu ("proletariat nema zadnou
vlast"). BurZzoazni valka s masivni a lidovou tcasti (jako naptiklad v tzv. druhé svétové valce)
je ptimou likvidaci proletariatu, samotného subjektu revoluce, ve prospéch kapitalu. Proto
mimo subjektivni zdjmy sledované kazdym kapitalistou, kazdou burzoazni frakci v obchodni
a pak vojenské valce, ma kapital na valce i objektivni zajem ve své celistvosti: destrukce
samotného subjektu revoluce, odstranéni - obcas na dlouhé déjinné tdobi - komunismu jako
sily.

Vzhledem k tomu vyvoj proletariatu jako tfidy za¢ina zivotem samotnym. Proto nas boj
zalind samotnou nasi existenci jakozto tfidy, nasi konfrontaci - hned od narozeni - se
soukromym vlastnictvim, kapitadlem a statem. Postoje, které jako organizovani proletafi
zastavame, nemaji pocatek v uvahach o tom, co fikaji stavajici tabory, ale v nasi permanentni



konfrontaci s vykofistovanim, s nelidskymi zivotnimi podminkami, které ndm systém
vnucuje a které nejvyssiho stupné nelidskosti dosahuji pravé béhem valek.

Protoze valka je samotnou esenci této spolecnosti, protoze kapital nemuze piezit bez
periodickych vélek a jeho Zivotni cyklus se zaklad4 na postupné destrukci vyrobnich sil, je
jedinou skute¢nou, radikalni a dislednou opozici viici valce pouze opozice revolucni. Jeding
socialni revoluce definitivn¢ skoncuje s valkou jednou pro vzdy.

Proto tvafi v tvar vélce bylo vzdy heslem revolucionarii: "zménte imperialistickou valku v
socialni valku za univerzalni revoluci."

V izolaci se toto heslo nicméné ukazalo jako historicky nedostacujici, protoze skutecna
opozice vuci valce a mezindrodnimu kapitalu v praxi znamend otevienou opozici vuci
burzoazii a statu, které v kazdém tabote verbuji pro valku. Tato opozice se projevuje velmi
prakticky, protoZe burzoazie vi jak pouZit cely teroristicky arzenal svého statu, aby prosadila
své verbovani pro valku a vérnost valce: policejni opatieni za "vale¢ného stavu,"
zevSeobecnénd cenzura, generalni mobilizace, nacionalisticky fanatismus (rasismus,

xenofobie, nabozenské sektatstvi), represe proti revolucionaiim obvinénym z podpory
opacného tabora (obvinéni ze Spiondze) nebo z "velezrady" atd. (3)

Deklarovat za takovych okolnosti, Ze jste proti valce a burzoazii obecné, aniz byste podnikli
konkrétni akci proti nartistu vykotistovani, ktery s sebou nesou vsechny valky, je jen
jednoduchou propagandistickou formulkou a ne revolu¢ni direktivou pro akci. Proto se
burzoazni valka konkretizuje pfedevsim jako valka statu proti "jeho" proletariatu, ¢ili proti
proletariatu oné zem¢, aby jej rozdrtila, aby zlikvidovala revolucni menSiny a aby jej postupné
zatdhla do burzoazni valky. Ukazuje se tak, ze musime nezbytné, nevyhnutelné a nesporné
trvat na skuteCnosti, ze "nepfitel je v nasi vlastni zemi," Ze je to "nase vlastni burzoazie," "nas
vlastni stat." Pravé v boji za porazku "své vlastni" burzoazie, "svého vlastniho" statu totiz
proletariat skutecné chape internacionalistické solidarity se svétovou revoluci. Nebo, feceno z
globalngjsiho hlediska, svétovou revoluci konstituuje praveé generalizace revolu¢niho
defétismu svétového proletariatu.

A co vic, proletariat "té ¢i oné zemé" (4) nemuze "své" burzoazii a "svému" statu ustédrit
ttidni ranu, ani solidarné nabidnout svoji pomocnou ruku svym tfidnim bratriim a sestrdm z
"druhého tabora," ktefi jsou rovnéz ve valce se "svoji" burzoazii a "svym" statem, aniz by
spachal "akt velezrady," aniz by piispél k porazce "své vlastni armédy," aniz by oteviené
jednal v neprospéch armady "své vlastni zemég." Revoluéni defétismus se navic nerealizuje jen
sbratfovanim mezi frontami s vojaky (proletafi v uniformach) "druhého tabora" (jediny jeho
aspekt akceptovany centrismem), ale 1 konkrétni akci, kterou je destrukce "vlastni" armady.

Historicky se revolucionafi od centristi rovnéz odliSovali svym apelovanim na nezavislou
organizaci vojakt proti dastojniktim, na viid¢i priklad, ktery vytvari konkrétni akci sabotaze
proti armad¢, volanim po stfileni "vlastnich dastojnikd" (a svym energickym bojem za
praktickou realizaci téchto vyzev) a faktem, ze své pusky odvraceli od "vnéjSiho nepfitele" a
zamirili je na "dustojniky" své vlasti.

ZkuSenosti s valkou a revoluci a obzvlasté konkrétni zkusSenost tzv. "prvni" svétové valky
nam vlastn¢ objasnuji, Ze volani po revolu¢nim boji proti burzoazni valce je zcela
nepostacujici a prakticky centristické, pokud je neprovazi jeho prakticka realizace, ¢ili
otevieny boj proti "vlastni" burZoazii, za porazku "vlastniho" statu. Kazdopadné, "valka proti



cizakiim" znamena predevsim "valku proti proletariatu" oné zeme. Pokud se, vlastné,
prakticky stavite proti vS§eobecné mobilizaci vedené jednou burzoazii, ¢i jednim konkrétnim
narodnim statem, abyste fekli, ze bojujete "proti veskeré burzoazii, at’ je to kdokoli," nebo
abyste apelovali na "revolu¢ni boj proti vélce," aniz byste podnikali konkrétni akce k porazce
"sv¢ vlastni" zem¢, tak se to rovna upadnuti do propagandismu (5) a hrani Sovinistické hry.

Za tzv. prvni svétove valky stfed Druh¢ internaciondly (oproti jeji pravici, kterd deklarovala,
ze je pro "obranu naroda") tvrdil, Ze proti valce stavi revoluci a piiSel s tak radikalnimi hesly
jako "valku valce." Zaroven ale oponoval vyzvam revolu¢nich defétistli, protoze - podle ng;
(stejné jako podle vSech armadnich generalll!) - by to prospélo ndrodnimu nepfiteli a tak
skoncil u navrhovani hesel jako "ani vitézstvi ani porazku."

Nesmime zapominat, Ze jest¢ nikdy se zadna frakce burzoazie nevyslovila pro valku, vSechny
tvrdi, Ze bojuji za mir a i sami generdlové védi, Ze mir neni ni¢im jinym nez fundamentalni
zbrani valky. Kdyz socidlni demokraté, jako E. David, hlasuji pro vale¢né avéry (6), neni to
ve jménu valky, ale ve jménu miru a aby se "zabranilo porazce." A takto E. David
ospravedliioval své hlasovani: "smysl naSeho hlasovani ze 4. srpna je nésledujici: ne pro
valku, ale proti porazce." Je jasné, ze tvari v tvar valce, ktera se konkretizovala jako valka
mezi proletaridtem a "jeho vlastnim" statem, by klasické pozice burZzoazniho socialismu, ale i
pozice, ktera prohlasuje "ani vitézstvi ani porazku," proletariat dezorganizovala a pomohla jej
dovést na jatka.

V této otazce Lenin shromézdil "Mezinarodni komunistickou levici," ktera se postavila proti
centristickému postoji dominujicimu na mezinarodnich konferencich (v Kientalu a
Zimmerwaldu). Aniz bychom jej chtéli jako jedince fetiSizovat a navzdory vSem nasim
kritikdm, které jsme viici Leninovi vznesli, nevdhame uvést jeho citat z let, kdy byl fakticky
zajedno s kritikou predkladanou revolucionati a kdy prakticky zaujal postoj proti socialné
demokratickému centrismu:

"Revolucni boj proti valce" je jen jednim z prazdnych vykriku bez obsahu, na néz jsou
hrdinové z Druhé internaciondly experty, pokud jimi ovsem ve vdlecném obdobi nechapeme
revolucni akce proti vlade samotné. K tomu, abychom je takto pochopili, postaci chvilkova
uvaha. V dobdch valky ale revolucni akce proti viade samotné nepochybné a nerozlucné
znamenaji nejen chtit porazku viady, ale rovnéz k této porazce aktivné napomdahat...

V dobdch valky je revoluce obcanskou valkou a castecné tuto transformaci valky mezi
viadami ve valku obcanskou zprostredkovavaji vojenské zvraty ("porazka"), které viady
zazivaji a tak k této transformaci nelze prispét, neprispivame-li zaroven k poradzce... Jestlize
Sovinisté (jako treba Vybor organizace a Chjeidzeho frakce) odmitaji "volani" po pordzce,
c¢ini tak pouze proto, Ze se jedna o jedinou vyzvu, kterd za valky nasledné apeluje na revolucni
akce proti vlastni viade. Protoze, nedojde-li k zadné revolucni akci, nestoji ty tisice
ultrarevolucnich frazi o boji "proti valce a podminkam atd. ..." ani za zlamanou gresli.
Protivnici volani po porazce se jasné a jednoduse boji sami sebe, protoze se neopovazuji
pohlédnout do tvare skutecnosti, Ze existuje nerozborna souvislost mezi revolucni agitaci a
nutnosti prispivat k porazce... Kdo brani volani "ani vitézstvi ani porazku" je tedy védomky ci
nevedomky Sovinistou. Pri nejlepsim se jedna o maloburzoazni usmirovatele, ale rozhodné
Jjsou neprateli proletarskeé politiky, straniky stavajicich vlad a stavajicich dominantnich
trid..." (7)



Zde mizeme poznamenat, Ze revolucni defétismus (stavici proti valce socialni revoluci), ona
konkretizace postoje, ktery revolucionafi vzdy zastdvaji, rozhodn¢ nevychazi z néjaké
ideologické spekulace o politice té ¢i oné burzoazni frakce, ale ze samotné esence
proletaridtu, z jeho Zivotnich potteb. Proto boj proletariatu, totalnost programového obsahu
komunistické revoluce, vznika z boje proti vykofistovani. Je to ta nejptirozené;jsi véc, ze kdyz
je proletariat konfrontovan s valkou, tak nejenze neupusti od permanentniho boje proti
vykoftistovani (boj proti "jeho vlastnim" §éfiim, proti "jeho vlastni" burzoazii, proti "jeho
vlastni" vlade), ale zintenziviiuje jej, protoze valka vzdy implikuje, Ze se podminky
vykofistovani a obecné vS§echny podminky Zivota (a boje) brutalné zhorSuji. Bude to ta stejna
burzoazie, ti stejni odborafi, ti stejni politici a vlady, kdo se bude bez vyjimky snazit, aby
proletariat na tyto zivotni podminky zapomnél a kdo bude pozadovat vétsi obéti, vice prace za
mensi plat a spoustu dalSich véci, které budou podle zemé a okolnosti sahat od dobrovolnych
sbirek pro frontu az k ministerskym vynostim zavadé¢jicim dny nucené prace na podporu
vale¢ného Usili a odvodu n&jakého procenta ze mzdy na valecné Usili "naroda" (Sadddmovi
Husajnovi se obcas podatilo zavést mesic neplacené prace na financovani jeho valky!). Za
téchto okolnosti, kdy nacionalismus atakuje proletariat, se centrismus snazi oslabovat
bezprosttedni revolucni boj (8) proti tém sektorim burzoazie, které si pfimo vynucuji valecné
obéti. Proto nevahd vypoustét vagni hesla tykajici se obecné opozice mezi valkou a revoluci a
argumentuje, Ze nesmime nahravat do rukou "neptatelské zemé," Ze boj proti kapitalismu
obecné nevyzaduje absolutni revolucni defétismus, protoze vSechny frakce kapitalu jsou si
rovné (9). Pravé v téchto chvilich jakykoli bezprostifedni boj proti vykotistovani odhaluje sviij
charakter sabotdze narodniho Usili a revolu¢ni boj se stava nezbytnym pro ziskani denniho
chleba a pravé v téchto chvilich mohou postoje centrismu vlastni (postoje, které piipominaji
klasicky postoj burzoazni neutrality doplnény o sntisku halasnych deklaraci proti valce a pro
revoluci) zaujmout misto definitivni hraze proti revoluci.

V kazd¢ valce mira vykoftistovani proletaridtu ptimo nartistd a jeho existen¢ni podminky jsou
degradovany destrukci, nedostatkem zasob a navic - coz implikuje kazda valka - rozpoutdnim
statniho terorismu s cilem presvédcit proletaie, aby zabijeli a nechali se zabijet na frontg.

Proto boj proti "vlastni" burzoazii, boj za porazku "vlastniho" narodniho (imperialistického)
tabora, nejsou postoje vymyslené ¢i zavedené do hnuti revolucionati. Jsou vysledkem
samotného vyvoje boje proti vykofistovani, ktery skrze valku prodélava kvalitativni skok.
Separace mezi ekonomii a politikou, kterou se snazi proletaie napalit a ktera je v dobach miru
zdanlive reédlnd, je béhem valky prakticky likvidovana. [luze obrany ekonomickych podminek
proletariadtu bez angazovanosti v politice se rozpada. Kazda akce proletariatu na obranu jeho
zivotné dilezitych zajmi jej stavi proti politice "jeho vlastniho" statu. V dobéch valky je
"ekonomicky" boj proletariatu piimo defétistickym bojem. Je piimo revolu¢nim bojem.
Revolu¢ni defétismus je pro proletariat otazkou Zivota a smrti. Jakakoli akce zaloZena na
zajmech proletaridtu vede k porazce "jeho vlastniho" statu a, jak fikal Lenin centristim, kazda
skute¢né revolucni agitace je ptispévkem k porazce "vlastniho tabora."

Proto, kdyz nam tikaji, abychom zanechali boje proti vykotistovani, nebo ze ted’ neni ta
spravna chvile, nebo ze hlavni nepftitel je nékde jinde ("diktatura" nebo "fasismus"...) (10), tak
se pokazdé vlastné€ jasné€ a prosté snazi zlikvidovat boj proletariatu. A co hufe, nemtize-li

proti "své vlastni" burzoazii, aniZ by otevien¢ usiloval o porazku "své vlastni" vlady, ziiké se
nejen svych nejelementarnéjSich materialnich zajmu, ale i své existence jako tfidy.



Tim chceme fici, ze je-1i postoj revolucionait tvari v tvar valce v naprosté harmonii s jejich
obecnymi postoji, je tomu tak proto, Ze tyto postoje vychazeji ze zajmi proletariatu samého, z
jeho bezprostiednich i déjinnych zajmu, které jsou neodd€litelné. Proletariat zadnym
zpusobem a za zadnych okolnosti nema zdjem obétovat se, at’ uz ve jménu valky proti
vnéj§imu neptiteli, nebo pod falesSnou zaminkou, ze vSichni neptatelé jsou stejni, kteryzto
postoj vyjadiuje heslo "ani vitézstvi ani pordzku." Pokazdé se od n&j zada, aby jedné strané
obétoval své Zivotni podminky, pokazdé se od n¢j zada, aby obétoval sam sebe ve jménu boje
proti fasismu, imperialismu, vné¢j$imu nepfiteli... jedna se o zradu jeho zajmi.

Nez skoncime, odpovézme jesté na namitku, kterd se vzdy vznasi proti defétistickému postoji
revolucionafii. Je zfejmé, ze kontrarevoluce asimiluje narodni pordzku do narodniho vitézstvi
opacného tabora. Centristé vSude piichazeji s hesly jako "ani vitézstvi ani porazku" pravé na
zéakladé tohoto argumentu. Je vSak jasné, Ze tento postoj je zasazen vyluéné do narodniho (a
nikoli tfidniho) rdmce a Ze se tedy jedna o otazku koncepce, kterd ve valce vidi jediné narodni
vitézstvi nebo porazky a ne revolucni likvidaci armédy, proletaiské povstani atd. Jakkoli si
vSak tento postoj narokuje levicovost ¢€i extrémni levicovost, minimaln¢ se nezdraha pouzivat
militaristicky a imperialisticky argument par excellence, argument generali, kteti valku
vedou. Pro né je logické, Ze revolucni proletariat je "zradcem naroda" a "napomdaha nepfiteli
vlasti." Ve skutecnosti ¢im vice se akceleruje porazka narodni armady, tim vice propuka
vojenskych povstani a povstaleckych vzpour, tim vice se na fronté Sifi sbratfovani, tim vice se
oslabuje i armada druhého naroda a z d&jinné zkuSenosti si miizeme potvrdit, jak distojnici
"nasi vlastni" armady spoji sily s distojniky druhého tdbora, aby bojovali proti proletaiskému
hnuti. Vzhledem k faktu, Ze insurekcionalisticka dekompozice statu vzdy piekracuje striktné
narodni ramec, jsou tyto dohody mezi nepiatelskymi diistojniky zcela normalni. Diivodem je
prave to, ze je-li proletariat skutecné v procesu utoku na "vlastni" burZoazii, "vlastni" armadu,
"vlastni" stat, utoci tak na veskerou burzoazii, na vS§echny burzoazni armady, na veSker¢ staty
svéta - struéné feceno na svétovy kapital v celé jeho totalité. Napfi¢ déjinami kapitalismu
muzeme pozorovat, jak se svétova burzoazie snazi tvari v tvar generalizovanému defétismu
sjednotit, dosahnout dohod proti dezercim v obou taborech, napadat basty povstani v celé
jejich celistvosti. Je tedy potom nevyhnutelné, ze tfidni konfrontaci se dostava té nejvyssi
priority.

Abychom si zrekapitulovali vyse fe€ené, revolucni defétismus je tim nejlepSim zptisobem jak
transformovat imperialistickou valku v revolu¢ni ob¢anskou valku, valku mezi narody ¢i
kapitalistickymi frakcemi v socialni revoluci.

Navic, ¢im vice se pordzka a dezorganizace "naseho vlastniho" statu stava realitou, tim méné
je stat schopny potlacit revolucni akci a tim snadnéjsi je komunikovat a centralizovat
revolucni akci rozvinutou proletaridtem druhého tdbora. Boj "proti nasi vlastni burzoazii" a
proti "nasemu vlastnimu" statu se tak dostava na nejvyssi uroven, kdyz na obou stranach
fronty agitace a piima akce vede k dezorganizaci a revolucni porazce vsech armad a posiluje
tak revolucni akci proletariatu.

Samoziejmé, Ze revolucni defétismus je ¢asto v jednom tdboie mnohem silnéjsi nez v druhém.
Obecné to vyplyva z faktu, Ze politicko-vojenské oslabovani armady je v jednom tabote
zavaznéj$i nez v druhém a/nebo z faktu revolucni akce samotné, z organizace vojaki, z
rozhodnéjsiho charakteru avantgardnich slozek proletariatu. Z hlediska burzoazie to vse
poslouzi jako potvrzeni, Ze proletaii napomahaji opaénému narodnimu taboru. Ale sila
revolu¢niho defétismu v jednom taboie umoziuje stale rozhodnéjsi rozvoj a posilovani
revoluéniho defétismu v tdbote druhém. Prostiedky, které pfinesly vysledky v "naSem"



tabote, se budou aplikovat i tam. Takze akce koordinovana s internacionalisty, ktefi se
nalézaji v druhém tabote, umoziuje daleko efektivnéjsi defétistickou propagandu a apely na
dezerci "v druhém tédbote" budou mnohem siln€j$i a sami vojaci je budou Iépe chapat.

Nesmime zapominat, Ze transformace imperialistické valky v revolu¢ni socidlni valku je
mozna diky generalizaci revolu¢niho defétismu a ta vyzaduje agitaci a ptimou akci ve vSech
taborech. Avantgardni slozky proletariatu, které koordinuji svoji ¢innost napfi¢ frontovymi
liniemi, jez se jim mezinarodni burzoazie snazi vnutit, musi této agitace a této pfimé akce
dobfte vyuzivat. Protoze pravé v tom tabote, kde bude revolucni defétismus nejvice
generalizovany a nejdikladnéjsi, tam budou avantgardni mensSiny nejvice schopné rozvinout
revolucni defétismus i v "opaéném tabote". A proto tam, kde bude revolu¢ni defétismus
nejslabsi, kde budou neomezené probihat represe, tam bude nejvyznamnéjsi mezinarodni
podpora ptichazet praveé od soudruhi, kterym se v "druhém tdbote" daii revolu¢ni defétismus
prosazovat. Jak jsme si jiz fekli, ta nejcennéjsi pomoc od soudruhii z "druhého tabora"
pfichazi s revoluéni porazkou "jejich" armady. Cim vice se ona armada rozpada, tim vice
soudruhti bude schopnych apelovat na sbratfovani na vSech frontach, na dezerci, na
organizovani boje za generalizaci defétismu ve vSech burzoaznich armadach.

Revoluéni defétismus je ve své esenci vzdy obecny a nikdy narodni. Klidn€ se miize v
riznych zemich ¢i burzoaznich taborech projevovat na riznych rovinach, ale kdyz se v jedné
zemi ¢i jednom tdbote konkretizuje, ma nevyhnutelné tendenci generalizovat se do ostatnich.
Tuto dé&jinnou determinaci do svych rukou chape a vede ji avantgarda proletariatu, ktera se
snazi své defétisticke usili (propagandu, Cinnost, sabotdze...) koncentrovat praveé na ta mista a
"tabory" imperialistické valky, kde ma defétismus nejmensi silu ukazat proletariatu "onoho
tabora", ze s revolu¢nim defétismem nema co ztratit, ale muze ziskat cely svét.

Ve vSech velkych revolu¢nich zkusenostech miizeme pozorovat nevyhnutelny fenomén
generalizace revolu¢niho defétismu (11). V rozporu se vSemi defencistickymi ¢i
neutralistickymi argumenty centristii, zemé¢, v niz se revolucni defétismus prosadi, nebude ani
zdaleka kontrolovatelnéjsi ani snadnéji napadnutelnd a pro burzoazii opa¢ného tabora bude
znamenat nesmirné riziko, jestlize tato bude chtit v meziburzoazni vélce pokracovat. Od
Patizské komuny az po proletaiskou revoluci v Rusku v roce 1917 mizeme pozorovat, ze
tvaii v tvar povstaleckému hnuti proletariatu se "opa¢na narodni armada" ukazuje jako
paralyzovana dulezitou tendenci ke sbratfovani a tak 1 ke kroklim vojakt proti "jejich vlastni"
burzoazii. KdyZ se na pielomu let 1918/19 némecka burzoazie rozhodla tuto zdsadu ignorovat
a pokraCovat v imperialistické valce proti povstalému Rusku, rychle zjistila, ze diky "nékaze"
a revolu¢né defétistické ¢innosti komunistll v obou taborech nabird revoluéni defétismus v
Némecku diive netusenou silu. Vysledkem bylo, Ze proletaiské povstani se rozsitilo i do
Némecka. Stafi spojenci Ruska rovnéz revolu¢nimu Rusku okamzité vyhlasili valku pod
zaminkou, Ze "nerespektuje diivejsi diplomatické a vojenské dohody" a tucet armad se pak
pokousel povstalecké hnuti v Rusku zlikvidovat. Ale i1 tehdy se revolu¢ni defétismus
generalizoval do vSech armad. Dochdzelo k organizovani se vojakli a ndmoinikd, ke
sbratfovani, popravam dtistojniki, k okupacim lodi bouticimi se namotniky a kasaren vojaky
francouzskych, ale i belgickych a britskych, ozbrojenych sil. Revolu¢ni defétismus
zevseobecnél ve vSech zemich, které se valky tcastnily, prostiednictvim viny celosvétového
proletaiského povstani v roce 1919. Ti nejchytiejsi burzoové tehdy pochopili, Ze s povstanim
a revolucnim defétismem nelze bojovat vysilanim dalSich vojakt a dalSich armad, protoze se
budou pfi stfetu s povstalym proletaridtem rozkladat stale rapidnéji a nésilnéji. Tuto pravdu
vyjadiil Winston Churchill, kdyz fekl, ze snazit se rozdrtit povstani armadou je jako snazit se
zastavit povoden smetakem.



O revolu¢nim defétismu nelze nikdy uvazovat jako o otdzce zemi ¢i narodu, ale jako o
vSeobecné opozici proletariatu proti kapitdlu. Doposud jsme bez dalSiho objasnéni hovotili o
"nasi vlastni" burzoazii, "nasem vlastnim" stat¢ a tak dale. Ale, jak vSichni nasi ¢tenafi védi,
nase skupina od svého pocatku nikdy nepiestala trvat na tom, Ze stat je celosvétovy, ze kapital
je celosvétovy. Z revolucné defétistického hlediska, zatimco postupujeme proti "nasi vlastni"
burzoazii a "nasemu vlastnimu" statu, nema to nic spole¢ného s narodnosti burzoazie, nebo
vlady, které ¢elime, jak se nasi neptatelé snazi presvédcit lidi a deformovat neménny obsah
naseho postoje. Opakovani, Ze proletariat musi bojovat proti veskeré burzoazii, proti viem
vladam, neni nikdy dost. Jde o to, Ze trvame na boji proti bezprostiednim $éfim a
bezprostfednim represivnim silam, ale jakoZto na soucasti celosvétového boje proletariatu
proti svétové burzoazii. Boj proletariatu nemtize spocivat na jakémkoli zprostfedkovateli a
pravé proto je boj proti kapitalu vzdy bojem proti pfimému vykotistovani a statni represi. Boj
proti piimé represi a vykofistovani napada samotné zaklady celosvétové akumulace kapitalu a
svétového statu. Jinak feCeno, ustiedni charakteristikou boje proletariatu je organicka
centralnost jeho ptimé akce proti kapitalu, diky niz tento boj (na rozdil od boje kapitalu), i
kdyby se udal na jediném sidlisti, v jediném primyslovém okrsku, v jediném mésté, obsahuje
totalitu a reprezentuje, nezavisle na uvédoméni jeho protagonistil, organické obecné zajmy
proletariatu celosvétove.

U burzoazie a proletariatu jsou ustiedni determinace boje presné opacné. Jakkoli moc mize
predstirat, ze ma obecnou platnost, boj jedné burzoazni frakce vzdy obsahuje egoisticky a
partikularni zajem, protoze kazdy valorizacni pohyb tto¢i na ostatni valoriza¢ni procesy, které
nutné mit opacné zajmy (12). Prave proto je pfedstava jednoty hajené néjakou frakcei
burzoazie v zasad¢ demokratickou jednotou, nestabilnim spojenectvim, vysledkem unifikace
protikladnych zajmu, které se neustale rozpadaji. At je mira unifikace burzoazie jakakoli, je
vzdy otazkou docasného svazu proti jinym, rivalskym frakcim. Oproti tomu proletariat,
dokonce i kdyZ bojuje kolem néceho partikularniho, potvrzuje své organické byti jakozto
totalita Celici kapitalu v jeho celistvosti.

Proto, kdyz hovoifime o "naSem vlastnim" stat¢ a "nasi vlastni" burZoazii, nemédme na mysli
burzoazii tohoto ndroda (13), ale jednoduse burzoazii, ktera nas vykoftistuje ptimo, ty, kdo
nas kazdodenné potlacuji, knéze a/nebo odborové svazy, které musime kazdodenné
konfrontovat a které se nas snazi pfivést na vale¢na jatka. Jednim slovem, mame na mysli ono
chapadlo svétového statu, kterd nés svira a skrze néz se musime prosekat, abychom zlepsili
celkovy pomeér sil vzhledem k mezinarodnimu kapitalistickému monstru.

Jestlize v urcitou chvili nahradi §éfy, s nimiz se kazdodenné konfrontujeme, jini, aby se tak
obnovil kapitalisticky potadek, nebo kdyz narodni vldda vyjednava pomoc z vnéjsku, aby nés
potlacila, proti novym $§¢fim a novym bezprostfednim represivnim silam se bude dal
uplatiiovat revolu¢ni defétismus, nezavisle na jejich narodnosti, a to ze stejnych divoda a
stejnym zplisobem, jakym jsme bojovali proti starym $éftim a staré vladé. Tento postoj je v
kontextu burZzoazni a imperialistické polemiky ohledné narodniho osvobozeni zasadni. Cas od
¢asu se snazi zménit boj proti mistni burZoazii v boj proti burzoazii "imperialni" (14) a ¢as od
Casu se proti boji mezi tfidami snazi prosadit boj mezi narodnimi frakcemi.
Nejkomplikovanéjsi situace vyvstava, kdyz mistni burzoazie, totdln¢ pfemozena "svym
vlastnim" proletariatem a celici opozi¢nim slozkam burzoazie, které se chapou
"antiimperialistické¢ho" diskursu, povola na pomoc "imperialistickou" frakci, aby potlacila
povstaly proletariat, nebo kdyz se burzoazni frakce, ktera si fika "antiimperialisticka",
vojensky prosadi proti ostatnim. V téchto ptipadech se snazi vtisknout proletaridt mezi dveé
imperialistické sily a tak se pokouseji jeho socidlni boj transformovat v imperialistickou



valku. Ale ani za této situace nestojime pied novym fenoménem. Jedna se o klasickou
imperialistickou valku proti proletaridtu, skrytou, tak jako kazda imperialisticka valka, za
narodnimi vlajkami (15). Je ztejmé, ze tvari v tvar této situaci se postoj revolucionait ani
trochu neméni, pravé naopak! Revolucni defétismus se zcela ukazuje jako relevantni a dal se
aplikuje jak na "narodni osvoboditele", ktefi tvrdi, Ze jsou antiimperialisté, tak na vojenskou
silu "imperialistické mocnosti", kterd se snazi obnovit pofadek.

Revolucni boj za transformaci imperialistické valky v socialni valku proti "nasi vlastni"
burzoazii se tudiz za vSech situaci konkretizuje revolu¢nim defétismem, nebo jinak feceno,
bojem proti nepfiteli, ktery je "v nasi vlastni zemi", proti t€ém, kdo pfimo fidi - jménem
svétového kapitalu - "naSe" vykofistovani a "nase" represe. Sila proletariatu proti kapitalu
zéavisi praveé na jeho schopnosti adaptovat se na boj proti nejriznéjSim burzoaznim frakcim,
proti riznym formam dominace, které se nam kapital snazi vnutit.

Na kazdou burZoazni vélku revolucionafi vzdy odpovidali, odpovidaji a budou odpovidat
stejné: revolu¢nim defétismem.

Dnes jako vcera:
Nepritel je "v nasi vlastni zemi", je to "naSe vlastni" burzoazie!

Zbrané, které podle nich mame namirit proti cizincim, musime
obratit proti "naSemu vliastnimu" statul

Zmeénme valku mezi burzoazii v revoluéni valkul

Zmérime valku mezi staty ve vdlku za zni€eni viech statl

Pozndmky

1. Skutecnost, Ze v roce 1914 se oficidlni evropska socidlni demokracie postavila na stranu
narodni valky, neni ni¢im jinym nez potvrzenim jeji kontrarevolucni povahy, kterou jiz
dlouho pfedtim revolu¢ni militanti denuncovali. Obzvlasté némeckd socialni demokracie jiz
piedtim podporovala imperialistické vojenské akce "svého" statu vSude mozné. Ale
skutecnost, ze roku 1914 byl definitivné demaskovan imperialisticky a burzoazni charakter
socialistickych stran, ptispéla k mytu (udrzovanému bezpoctem skupin a centristickych stran)
socialni demokracie coby organizace, ktera nahle ztratila svlij proletaisky charakter.

2. Zde pouze vykladame své postoje, aniz bychom argumentovali, nebo vysvétlovali. Ti, kdo
by radi znali nase vysvétleni skutecnosti, ze kazda valka za narodni osvobozeni je valkou
imperialistickou, nebo ze mir je soucasti valky, ti, kdo chtéji védét, pro¢ odmitame
podporovat demokraticky tabor proti diktatorskému ¢i fasistickému taboru, bychom radi
odkazali na predesla ¢isla nasi centralni revue. Pro pochopeni relevantnich materidli a jejich
rozprostieni po riznych ¢islech doporucujeme nahlédnout do naSich Summaries ve
francouzstin¢ a Spanélsting, které rozesilame na pozadani.



3. Do tohoto "atd." mizeme rovné¢z zahrnout bombardovani celych regionti, kde se
shromazd’uji dezertéfi (viz rizné naSe ¢lanky o tfidnim boji v Irdku), nebo niceni mést a
vesnic, které valku nepodporuji.

4. Programové je vzdy spravnéjsi hovofit o (svétovém) proletaridtu "v" té ¢i oné zemi, ale v
mezich dominantniho jazyka se takova formulace Casto stava ptilis tézkopadnou: nezavisle na
formulaci, kterou jsme nuceni pouzit, by tudiz mé¢lo byt jasné, ze vzdy hovoiime o svétovém
proletaridtu "v" tom ¢i onom regionu, nebo zemi.

5. Konec konct je to idealisticka pozice identicka té, kterou predkladaji ti, kdo tvrdi, ze
bychom neméli bojovat za bezprostiedni pozadavky, protoze by to byl reformismus, ale méli
bychom bojovat za revoluci. Jakoby néjaky reformista mohl uspokojit bezprosttedni zajmy
proletatii! Jakoby boj za socialni revoluci mohl vzniknout jinak neZ generalizaci vSech
bezprostiednich pozadavkl! Jakoby samotna revoluce byla néco jiného nez potieba, velmi
bezprostfedni nutnost pro proletariat v jeho celistvosti!

6. Slavné hlasovani socialnich demokratli pro valecné uvéry neni (navzdory veskerému
humbuku, ktery se kolem néj d€ld) ni¢im jinym nez symbolickou soucasti jejich globalni
praxe smétujici k rozdrceni proletariatu a vedouct jej na jatka. Tato mystifikace spociva ve
vife, ze ono hlasovani bylo rozhodujici pro rozpoutani valky i kdyZz ve skute¢nosti neslo o nic
jiného nez o parlamentni formalizaci mnohem vSeobecnéjsiho vyvoje, ktery probihal jiz
dlouho pfedtim. Jednalo se o domestikaci proletaiti az do té miry, Ze akceptovali zabijet a
nechat se zabijet pro zajmy burzoazie. Protoze sami socidlni demokraté toto hlasovani vzdy
obestirali mystifikacemi, je zajimavé citovat je, jak je ospravedliuji.

7. Lenin v "On the defeat of one’s own government in the imperialist war," Sotsial-Demokrat,
¢islo 43 (26. Cervence 1915).

8. Nase skupina vzdy odsuzovala socialné demokratickou separaci mezi bojem ekonomickym
a politickym, mezi bezprostiednim bojem a bojem déjinnym. Jedna se o separaci, ktera vzdy
kon¢i ustavovanim néjakych ptechodnych ¢i premost’ujicich programti. Samoziejmée, ze toto
plati obecné, ale v dobach valky se toto nase tvrzeni stava — kvili nasazenému Gsili a
vSeobecné mobilizaci — socialn¢ evidentnim a ptimo relevantnim. Proto v téchto chvilich
kazdy ekonomicky boj proletariatu napada narodni valecné usili, kazdy bezprostiedni boj
proti vykofistovani nabira charakter valky proti statu. Boj proletariatu je pak bezprostiednim
a revolu¢nim bojem.

9. Je ziejmé, ze vSechny frakce kapitalu jsou stejné neptateli proletariatu. Ale problémem v
tomto kontextu je, Ze tento argument slouzi k paralyzaci jediného mozného boje: konkrétniho
boje proti burzoazii a statu, které vykoftistuji, dominuji a vynucuji si narodni vale¢né usili.
Navic, pro proletariat je to jediny zptsob jak rozvijet svoji silu a zdroven bojovat proti
burzoazii z opozi¢niho tabora a proti kapitalu obecné, zptsob, ktery se — jak pozdéji uvidime
— konkretizuje v revolucni pordzce "jeho armady" a v generalizaci povstani.

10. Vyvoléavani strachu mavéanim strasakem fasismu je konstantou kontrarevoluce, ktera
lidstvo od 20. let 20. stoleti stala stovky milionti mrtvych (stac¢i pomyslet na 60 miliond
mrtvych v tzv. druhé svétové valce). Rovnéz bychom neméli zapominat, ze praveé timto
zpusobem se Spanélskému republikdnskému statu povedlo v letech 1936/7 odzbrojit a
likvidovat proletariat, ktery byl posledni hradbou proti véalce. Vélka ale byla pro svétovy
kapital nezbytna a nakonec se mu ji povedlo rozpoutat.



11. A naopak. Kdyz se revolu¢ni defétismus viibec neprosadi a proletariat se podrobuje
narodu, lidové fronté, fasismu a antifaSismu, jak tomu bylo za "druhé svétové valky", rozviji
se na vSech frontach a ve vsech tdborech imperialisticky nacionalismus a generalizace
masakru je totalni. V tomto konkrétnim ptipadé valka znicila vSe, co kapitél potteboval znicit,
aby mohl zah4jit novy cyklus expanze zalozeny na hromadach mrtvol "délniki", kteti zemfteli
se svymi narodnimi vlajkami v rukou.

12. Stat americkych imperialisti neni prvnim v dé&jinadch burZzoazni socialni formace, ktery si
narokuje ztélesniovani obecnych zajmu svétového kapitalu! Od pocatku kapitalismu se
nejruznéjsi mocnosti a burzoazni aliance (at’ uz to byl Vatikan, Indické spolecnosti ¢i namoini
sila britského impéria) snazily vytvofit jediny pevny fad. Tato jednota se ale vzdy rozpadne a
obrati vnive¢ vSechny teorie o globalnim monopolu a ultraimperialismu, v¢era i dnes horlivé
zastavané v burzoaznim tabote obecné a socialnimi demokraty zvIaste.

13. A co vice, jak je patrné z naSich dalSich textil, ndrod nijak nesplyva se strukturovanim
burZoazie do stétu.

14. Nesmime zapominat, Ze mistni burzoazie je stejn¢ tak imperialisticka.

15. Radi bychom vyuzili ptilezitosti a jasné fekli, Ze navzdory vSem mytim o "narodnim
osvobozeni" tento typ kapitalistické valky neni ni¢im charakteristickym pro "kolonizované",
"chudé" nebo "nerozvinuté" zemé, jak tikéd "burzoazni levice". Tento typ véalky je vlastni
celému svétu, veetné staré Evropy, kde byly a stale jsou a budou "narodni valky" tak dlouho,
dokud bude kapital pretrvavat. Tento typ valky nepatii do minulosti kapitalu, nebo do jedné z
jeho fazi, ale je vysledkem vyvoje kapitalu samotného a bude dal existovat, dokud bude
existovat tento spole¢ensky systém.



