Teze programové
orientace

Uvod

Tyto programové teze tvori dokument, na jehoZz zdkladé nase skupina pracuje uz
mnoho let a pracovala na ném jesté pred "oficidlnim" zrodem IKS v ¢ervnu 1979.
Predstavuji syntézu prdce na drovni permanentni mezindrodni diskuse, kritiky,
prohlubovdni a rozpracovdvdni, které historicky realizuji revoluéni militanti. A
prdvé tato aktivita umoZziiuje stdle presnéjsi vymezeni programovych tezi naseho
hnuti, komunismu. (1)

V této otdzce, stejné jako ve vSech ostatnich, zcela odmitdme ideologii formdlni
neménnosti (ortodoxie formy) a zdroveri i ideologii véemoZznych revizionistickych
inovatort (heterodoxie obsahu). Jak nase teze naznaduji, stavime proti nim &im
ddl tim hlubsi a presnéjsi uréovani programovych implikaci neméné obsazenych v
komunistickém boji.

Proto tyto teze nejsou ani X-tou verzi néjakého posvdatného textu ani
konglomerdtem ideji nachylnych ke zméndm - celkovym ¢&i édsteénym - podle viile
téch i onéch militantt (i tehdy, jsou-li ve vétsing). Jsou spise projevem,
"fotografii" jedné chvile v permanentni kolektivni aktivité obnovovani programu,
ktery byl riizné formulovdn v minulosti a rozhodné bude i v budoucnosti, ale
vSechny tyto formulace jsou souldsti historické linie, jez usiluje o teoretické
vyjadreni komunistické praxe rozchodu s celou kapitalistickou spoleénosti.

Co se této neobyCejné praktické teoretické aktivity tyce, je prace
komunistickych frakci vzdy stejnd: Vnimat a vyjadrrovat - proti vdem ideologiim -
¢im se v bezprostredni realité ohlasuje déjinnd budoucnost, co v rdmci
kapitalismu a proti nému tvori jeho negaci a ohlasuje komunismus, aby tak
syntetizovala zkuSenosti nahromadéné ve vyvoji revoluce a kontrarevoluce. Tykad
se i nepostradatelné ¢dsti komunistické akce, a to nejen v tom smyslu, Ze
komunistické frakce tvori soucdst a koherentni organicky projev hnuti ni¢iciho
soucasnou spolecnost, ale také protoze skrze né proletaridt zhust'uje své




zkusenosti a transformuje je v direktivy pro budouci akei, i - |épe Feceno -
KOMUNISMUS TAK PLODI SVOJE DEJINNE VEDENTI. (2)

Pro nds tedy neni problémem vynalézani "novych teorii" (které vzdy nutné
znamenaji opakovdni starych nesmyslt v nové formé) ani objevovani novych
"historickych subjektl" ani prosazovdni "novych praktik." Naopak, musime i
naddle demonstrovat neménné disledky protikladu mezi kapitalismem a
komunismem, pritomné uz od doby, kdy kapitdl dobyl vyrobu a zahrnul do svého
byti celé lidstvo.

Vyhodou takového dokumentu je, Ze ndm dovoluje velmi syntetizované a globdlné
stanovit celek fundamentdlnich pozic, které Fidi nasi aktivitu a miZe poslouZit
jako explicitni referencni bod programového ramce, v jehoz rdmci se rozviji nase
militantnost. A zdroven nevyhodou tohoto druhu textu je, Ze jej fetiSisté formy
mohou snadno povaZovat za A-Z revoluéni teorie, protoze se domnivaji, ze
jakmile je jednou formulovdn, dokdZe vyresit viechny problémy, s nimiz bude
komunistické hnuti konfrontovdno, jakkoli miZe dnes byt zdrodeéné a
roztrousené. Co se nds tyCe, domnivdme se, Ze tyto teze jsou osvojenou
zdkladnou, vysledkem nékolika let militantni aktivity a poslouZi k Fizeni a
vymezovdni nasi budouci militantnosti.

Komunistické teze nejsou a nikdy nebyly "teoretizovanim" o tom, jak reformovat
svét, vymyslem, nebo ideologickym nonsensem. Naopak, jsou teoretickym
vyjadrenim redlného hnuti smérujiciho ke zruseni stdvajiciho poradku. Jako
takové syntetizuji redlnou a praktickou determinaci proletariatu v jeho
podvratném hnuti a zdroven tvori rozhodujici a nepostradatelnou soucdst tohoto
hnuti v jeho boji o revoluni orientaci a ustaveni se coby celosvétové déjinné sily.
Béhem staletych déjin komunistické strany se komunistické teze prosazovaly,
rozvijely se a nabiraly na presnosti spolu se samotnym vyvojem revoluéniho hnuti
(véetné pouceni ziskdavanych z jeho postupnych pordzek). To viak neznamend, ze
postupné formulace téchto tezi mohou byt volné interpretovdny, ani Ze se mohou
propujcit ke kterékoli z mnoha pysnych inovaci. JakoZto teoretickd vyjadreni
neménného antagonismu mezi kapitalismem a komunismem jsou tyto postupné
formulace nutné nedokonalé a nedokonéené. Miizeme beze veho prohldsit, Ze
vSechny formdlni manifesty vyprodukované béhem déjin strany a az do dplného
vitézstvi komunistické revoluce obsahuji a budou obsahovat nejriiznéjsi mylné
postoje, ¢i dokonce postoje cizi zdjmim proletaridtu. Nicméné, nakolik je kazdd
z téchto postupnych formulaci konkretizaci komunistického smérovani hnuti,
natolik znovu potvrzuje - na odlisné roviné abstrakce - neménné zdklady tohoto
hnuti. Proto kazdd generace revoluciondrl hezaéind znovu od nuly, ale naopak jeji
praktickd aktivita se ridi neménnymi zdklady, které neni treba revidovat, ale
rozvijet a posouvat vpred az k jejich konednym disledkam.



Na rozdil od této revoluéni aktivity kontrarevoluce, zejména socidlni demokracie
coby vSeobecnd strana formdlni pseudokontinuity a rediné programové revize,
¢ini pravy opak. Dokonce i tehdy, kdyz tvrdi, Ze je dédi¢kou proletdrskych vidcl
minulosti, pouZiva jen izolované citdty vynaté z kontextu ve jménu formdini
ortodoxie, jenZe vzdy Utoli na samotné zdklady onoho heménného antagonismu.
Celd revizionisticka produkce se zakldda na celkové reinterpretaci kapitalismu, na
ddajné zméné v povaze kapitalismu a ndsledné i proletdrského boje, aby tak
definovala svij heménny kontrarevoluéni program.

Zde se zdd nezbytné uvést priklad toho, co jsme pravé konstatovali, abychom tak
udélali jasno pri Etenf a v obecném vyznamu nadich tezi. "PROLETARIAT NEMA
ZADNOU VLAST" je Ustredni a neménnou tezi nasi strany po celé jeji déjiny.
Obsahuje a urcuje celou fadu fundamentdlnich praktickych zaméreni. Jaky je ale
plvod tohoto tvrzeni a jaké jsou jeho implikace? V rozporu s tim, co predstird
burZoazni marxismus, tato rozhodujici teze neni vymyslem néjakého brilantniho
teoretika, ale vyjadruje realitu, samotny Zivot proletaridtu.

Takto Marx s Engelsem, v prvnim Manifestu komunistické strany (ktery si svij
ndzev zaslouZzi v plném smyslu tohoto slova), formulovali realitu, kterd az do té
doby byla - v riznych formdch - souédsti této abecedy komunistického hnuti a
kterou pak prevzaly véechny dalsi formulace tohoto programu.

Skutelnost, ze proletaridat nemd zddnou vlast, neni nahodild a neni to ani
skutenost, u niz Ize urcit datum pocdtku i konce a neméli bychom si ji ani plést
s jeji prvni teoretickou formulaci. Naopak se jednd o esencidlni a permanentni
realitu proletaridtu coby historické bytosti, kterd jej uréuje v opozici vaci
celému burzoaznimu systému. JakoZto negace této burZoazni spolecnosti,
obsahuje rozhodujici definice budouci spolecnosti (zruseni vSech ndrodnosti,
véech hranic atd.).

Jinak Fedeno, tato neménnd realita komunistického hnuti v opozici vi¢i jakékoli
zemi byla realitou je$té drive, neZ ji vibec Marx s Engelsem formulovali:
proletaridt vlast nikdy nemél a nikdy mit nebude. Jeho vlastni existence
obsahuje zruseni vSech ndrodnosti. (3) Nemélo by nds tedy prekvapovat, Ze jing,
vice i méné jasnd vyjadreni tohoto Ustrredniho aspektu komunistického programu
byla formulovdna i v jinych koutech svéta - pred timto Manifestem i po ném -
jinymi komunistickymi militanty, kteri Marxe ¢i Engelse ani neznali, protoze se
jednad pouze o vyjddreni Zivota a praxe nasi tridy.

Teoretické vyhldseni této extrémné explicitni teze v Manifestu znali rozhodny
a nezvratny krok strany samotné vpred. Pro vdechny ndsledné formulace se stalo



esencidlni zdkladnou, od niz nelze ustoupit, a konstituovalo se jako vdlecny pokrik
proletaridtu v boji.

Zde neni to pravé misto pro podrobny popis vyvoje, ktery vedl militanty, jako
tfeba Marxe s Engelsem, aby formulovali tuto tezi. Musime ale zdiraznit, Ze tato
teze neni negaci jen ve své formé, ale i ve svém obsahu, a to natolik nakolik je
skutecné hnuti proletaridtu negaci vlasti - coz je nezbytné k pochopeni
metodologie tezi, které nize predkladdme.

Obecnd metoda tohoto vykladu - opozice komunismus/kapitalismus a, za
kapitalismu, komunismus jako jeho praktickd negace - se zakladd na skuteénosti,
Ze vSechny pozitivni programové lkoly jsou negativné obsazeny v kapitdlu
samotném (v€etné kontrarevolucnich zkusenosti). Lépe receno, za vlady
kapitalismu je touto negaci komunismus jakoZto revolucni hnuti.

Projit vSechny teze, které jsou nerozlu¢né spjaty s dstrednim tvrzenim, ze
"proletaridt nemd Zddnou vlast," je zhola nemoZné a nemiizeme ani zminit viechny
zdvéry a implikace, které z néj Marx s Engelsem odvodili. Chceme v3ak zdtraznit,
Ze se zakldda na jisté mire vnimdni kapitdlu jako celosvétové reality, komunismu
jako univerzdlniho hnuti a internacionalismu jako rozhodujiciho prvku v praxi
proletariatu. Bez této heménné zdkladny by pokrik "Proletdri véech zemi, spojte
se," ale i primo internacionalistické pojeti strany a programu (Manifest sam nema
Zadnou vlast!ll) nebyly ni¢im vic nez prdzdnymi frdzemi. Na déjinné linii strany je
rozhodujici kontinuita od generace ke generaci revoluciondri, kterd neni o
vymy$leni ¢i revidovdni né¢eho, ale o rozvoji tkoll obsazenych v rediné
existujicim podvratném hnuti skrze jejich vlastni revoluéni praxi.

Revisionismus &ini pravy opak. MiZe, nebo nemusi pouZivat citdty z Marxe ¢i
Engelse nebo od néjakého jiného revoluéniho viidce, ale jeho heménnou
charakteristikou vzdy bude zpochybriovdni samotnych zdkladt praktickych dkolt
proletaridtu. Za timto i¢elem bude vzdy, absolutné vzdy, zacinat konstatovanim,
Ze se spole¢nost zménila, Ze kapitalismus neni stejny jako drive a Ze se zménil i
boj délnikd...a pak konéit obranou ¢ehokoli, dokonce i vlasti. Podivejme se,
ohledné této otdzky, co napsal Bernstein:

“Md ale socidlni demokracie, coby strana délnické tridy a miru, zdjem na tom, aby
proletaridt brdnil svij ndrod? Nejriznéjsi divody by jednoho vedly k zdporné
odpovédi, predevsim zacne-Ii tvrzenim Komunistického manifestu: Proletaridt
nemd Zddnou viast. JenZe toto tvrzeni mohlo mit vétsi platnost pro délniky
Ctyricdtych let (4), kteri postrddali politickd prdva a pristup k verejnému Zivotu,
kdezto v soucasnosti ztratilo velky dil své pravdivosti...a bude ji ztrdcet ddl a
ddl, jelikoZ délnik prestdvd byt proletdrem a stdvd se obcanem.”



“Délnik, ktery je ve stdte, v obecnich samosprdvdch...volicem, ktery md stejnd
prdva a participyje na spolecném blahu ndroda; déinik, jehoZ déti vzdéldvd a
Jjehoz zdravi chrdni spolecnost stejnym zplsobem, jakym mu garantuje
zabezpeceni proti randm osudu...tento délnik bude mit jiz dlouho svoji otcinu,
nez se stane svétoobcanem, a to stejnym zplsobem, jakym se ndrody vzdjemné
priblizyji, aniz by ztrdcely svoji viastni individualitu...”

"V soucasnosti se hodné mluvi o dobyti politické moci socidlni demokracii a
kaZdopddnée, soudé podle sily, jaké dosdhla v Némecku, neni nemozné, Ze série
politickych uddlosti by za krdtkou dobu mohla vést k tomu, Ze v této zemi ziskd
rozhoduyjici dlohu. Ale prdvé kvili této eventualité a vezmeme-Ii v dvahu odstup,
ktery oddéluje sousedni ndrody od tohoto cile, musi socidlni demokracie nabyt
ndrodniho charakteru..."

"Jednd se o nezbytnou podminku, aby si udrZela svoji moc. Musi prokdzat své
schopnosti, coby viddnouci strana a viddnouci trida, tim, Ze - se stejnou pevnosti
- dostoji ukoldm obrany tridnich zdjmd a zdjmd ndroda.”

Bernstein, Premisy socialismu a Gkoly socidlni demokracie, kap. IV,
Texty a moznosti socidlni demokracie

Neni tfeba, abychom ddl zdirazriovali velmi jasné politické dlsledky takovéto
metodologie revize. Obecné je viak vSechno daleko komplikovanéjsi. Vzdyt' ani
Marx s Engelsem nevyvodili z této esencidlni teze komunistického programu
vdechny zdvéry stejné, jako se, napriklad, generaci revoluciondrll roku 1917
nepodarilo predpoklddat implikace jinych dstrednich tezi programu, jako treba
"zni¢eni burzoazniho stdtu" nebo "zruseni ndmezdni prdace" atd. Na zdkladé
tohoto nedpIného osvojeni si reality proletariatu, "ktery nemad zddnou vlast "
Marx s Engelsem oscilovali mezi réiznymi postoji k ndrodni otdzce, brdnili nékteré
zcela protichldné pozice, jez byly mnohokrdt pfimo antagonistické vaci
proletdrskému internacionalismu. S timto pouze ¢dstednym osvojenim si
programu souvisela i Marxova a Engelsova nejednoznacnost ohledné socidlni
demokracie (samotnd podstata jejiho ustaveni byla vii¢i této tezi antagonistickd,
1j. jednalo se o ndrodni strany hdjici demokraciilll); a souvisela s nim i skuteénost,
Ze Engels tuto Ustredni tezi kompletné revidoval a poZzadoval obranu némeckého
ndroda a Gcast v imperialistické vdlce. A skuteéné, mezi tezi, kterd tvrdi, Ze
"proletaridt nemd zddnou vlast," i s jejimi bezprostrednimi disledky
(internacionalismus, pfimd mezindrodni organizace proletaridtu, opozice vuéi
nacionalismu "vlastni" burZoazie - dusledky, jeZ véechny vyvstdvaji ze samotného
Zivota proletaridtu bojujiciho proti svym prFimym vykoFist'ovatellim a tak rozvijeji
internacionalistickou praxi), a Engelsovym nacionalisticky burZoaznim a
imperialistickym postojem z roku 1891, kdy se vypuknuti valky mezi némeckym,



ruskym a francouzskym stdtem zddlo na spadnuti, leZi propast, dukladnd
programovd roztrzka, dplna revize.

Nezapominejme, Ze Engels prohldsil, Ze kdyby bylo Némecko napadeno, "viechny
obranné prostredky by byly dobré; museli bychom zadtolit na Rusy a jejich
spojence, at’ by jimi byl kdokoli," a dokonce naznacoval, Ze za téchto okolnosti
"bychom moznd mohli byt jedinou opravdu provdleénou a odhodlanou stranou"! (5)
Jak dobre vime, pravé tuto proimperialistickou pozici socidlni demokracie ddle
rozvijela.

Tento priklad ndm umoznil jasné ukdzat, pro¢ si kontrarevoluce a revizionismus
mohly a v mnoha pripadech stdle jesté mohou hrdt na ortodoxii (obecnd praxe
"marxistického" kridla socidlni demokracie, jehoZ velkym ideologem byl Kautsky):
protoZe Marx s Engelsem bud’ sami rozvinuli implikace této teze jen napll, nebo
Engels tuto tezi zcela revidoval pod zdminkou - jako vzdy - specifickych
podminek kapitalismu v danou chvili.

Proti tomu stavime historicky postoj komunistd. Ndm nejde o modifikovdni této
Ustredni teze, ani ji nechceme kldst na stejnou rovinu s celkem dotykajicich se a
zmatenych vét, které se s ni poji (jako treba konstatovadni, ze boj proletaridtu
bude mezindrodni jen svym obsahem, ale nikoli svoji formou) (6). Ani nechceme
ndsledovat Marxe a Engelse v tom, jak se dpIné i cdsteéné této teze zrikali.
Nepochybné jde o to rozvinout véechny disledky plynouci z této teze. Takovy
rozvoj viak neni ani ideologicky ani vyumélkovany. Nejde pri ném o to sednout si
za stdl a vymyslet dal$i objasfiovdni této teze. Ne, pro nds to byl boj sdm, ona
gigantickd opozice mezi revoluci a kontrarevoluci, co jasné vymezilo hranici mezi
participaci v ndrodné osvobozeneckych vdlkdach ¢i jakychkoli jinych
imperialistickych vdlkdach na strané jedné a revoluénim defétismem na strané
druhé; diky tomu bylo mozné teoretické a trvalé pochopeni dalsich implikaci,
které Marx s Engelsem tehdy jesté nedokdzali predpoklddat. Od té doby
revoluéni defétismus a internacionalismus tvori vpravdé osvojenou zdkladnu,
fundamentdlni vychodisko pro ndsledujici generace revoluciondra. A prévé timto
zpisobem, skrze postupné osvojovdni si programu, se celek komunistickych
tezi rozviji a prosazuje sel

Objasnuje se tak redlny rozpor mezi neménnym programem a heustdle se
vyvijejicimi teoretickymi tezemi komunistl. A prdvé proti tomuto rozporu
vystupuji vSichni formalisté (kteri hdji neménnost Marxova a Engelsova
teoretického programu), vSichni revizionisté a vsichni "inovatori."

Proletariat nemad vliast a nikdy zadnou nemél. Ve skutecnosti podle toho
proletaridt ale jednd pouze tehdy, bojuje-li proti vykorist’ovani, proti "své"



vlastni burZoazii a proti "svému" vlastnimu stdtu. Takovad praxe je soucdsti pravé
pospolitosti mezindrodniho a internacionalistického boje, za jejiz efektivni
centralizaci komunisticky predvoj bojuje: toto je a vzdy byla Ustredni osa
komunismu.

Marx komunisticky program nevynalezl: pouze vyjddril miru jeho osvojovdni. Ani
komunisticka levice si béhem svého boje proti imperialistické vdlce, na podtku
stoleti a na celém svété, nic nevymyslela, ale prostrednictvim tezi syntetizovala
Ustredni hesla a presné pokyny, realitu komunistického hnuti.

Nds dkol je naprosto stejny. Tyto teze (7) reflektuji jeden dalsi krok v
kolektivnim, neosobnim a mezindrodnim Usili, kterym se komunisticky program
generaci za generaci prosazuje.

A proto tyto teze, které provdzeji a budou provdzet védomou a organizovanou
¢innost nasi malé skupiny, nejsou nasim majetkem (nendrokujeme si jejich
otcovstvi). Jsou syntetickym vyjddirenim sumy zkuSenosti nasi tridy a nasi strany
za celou jejich historii a jako takové patti jediné jim.

V naSich centrdlnich a agitaénich revue vysly i jiné texty (ve Spanélsting,
francouzsting, angli¢tiné, arabstiné, portugalsting, néméiné, turecting,
mad’arsting, kurdstiné...), které tyto teze rozvijeji a vysvétluji a tvori zdkladnu
procesu jejich historického osvojovani, a proto jako prilohu téchto tezi vydavame
shrnuti hlavnich textd, které doposud vysly ve francouzstiné a Spanélsting. Je
treba si povsimnout, Ze jsou-li texty na urcitd témata daleko propracovanéjsi nez
téch pdr rddek na dané téma v prisludné tezi, dlivodem je, u velkého mnoZstvi z
nich, to, Ze tento Ukol zlstdvd v zdrodecném stavu a pred ndmi stdle leZi jeho
nesmirnad ¢dst (tento revolucni dkol Ize zcela naplnit pouze samotnym
uskutecnénim socidlni revoluce). Tyto teze nejsou néjakym mytickym cilovym
bodem. Jsou to pracovni teze, syntéza nasi praxe na jejimz zakladé pokracujeme
ve svych aktivitdch. Viru, Ze néjaky text miZe byt zdrukou proti dchylkdm,
zraddm, rozkollm atd., pfenechdvdme politickym paranoikim. Jedind zdruka, Ze
vychdzime z globdlnosti nasich implikaci, nespocivd v nasi oddanosti néjaké
skupiné, strané, nebo vidci, ale v oddanosti komunismu, skuteénému hnuti
rusicimu vSe, co nds separuje od nds samotnych. Dialekticky ale toto hnuti
existuje jen tehdy, kdyZ se centralizuje, organizuje, diriguje, tj. kdyz se
konstituuje jako strana.

Organizace, priprava, strukturovdni a vedeni této strany je neosobnim
produktem frakci, skupin a militantl, ktefi neustdle prebiraji ikol mezindrodniho
formovdni revolu¢nich kddrl a pripravy celosvétového vedeni komunistické
revoluce.



Nasim dstrednim zdjmem bylo a je, uz od zformovani IKS, ujmout se, podle svych
omezenych sil a sou¢asného stavu komunistického hnuti, véech tkold a
nezbytnosti v hnuti. Komunisty v praxi necharakterizuje, Ze se zhosti toho Ci
onoho Ukolu v zdvislosti na dobé, jakoZto jediného, ktery |ze realizovat (pro
nékteré to mohou byt "teoretické" tkoly, pro jiné "propagandistické" a pro dalsi
zase "vojenské"). Kdyby tomu tak bylo, potom by se komunisté od zbytku
proletaridatu lisili zcela parcidlnimi rozhodnutimi, protoZe ve srovndni se zbytkem
proletdrského hnuti by se ujali jen nékolika minoritnich dkold.

Esenci revoluni praxe je ale naopak zhostit se vech (koll a hezbytnosti hnuti, a
pritom, samozrejmé, brat v tvahu pomér sil a priority, které z néj plynou. Je
tfeba se ujmout vech téchto dkold, a pritom vzdy predklddat historické a
celosvétové zdjmy hnuti; a ty se neuréuji ve vztahu k bezprostrednim ¢i
ndhodnym situacim, ale vzdy ve vztahu k totdlnosti, ke komunismu. Toto a pouze
toto je historickad linie rekonstrukce STRANY.

Jestlize militanti vzdy kritizovali psané projevy Zivota a boje (logicky projev
dynamiky Zivota vzhledem k vécem, které jsou psdny a tedy ddny), hesmime
rovnéz zapominat, Ze i jazyk sdm je rouskou produkovanou dominaci kapitadlu,
jejimz prostrednictvim je velmi obtizné sdélit néjaky obsah, ktery by této
dominaci uniknul: stejny rozpor se projevuje vzdy, kdyZ vyjadrujeme pohyb
pomoci jazyka, ktery znd jen pevné dané kategorie. Podobné miiZe jeden pojem v
riznych jazycich vyjadfovat riizné obsahy, podle rozdilné reality proZivané
proletariatem.

Abychom vyplnili tyto mezery a zmensili brimé téchto slabin, o nichz vime, ze
jsou nevyhnutelné, snaZili jsme se na téchto tezich pracovat ve ¢tyrech riznych
jazycich, abychom ujednotili vyjadreni reality, které chceme predadvat ddl.
Vysledkem je pomérné "nelisty" a "tézkopddny" jazyk. Navic, obsah historicky a
socidlné definovanych pojmt pro nds nemd stejny vyznam jako pro ob¢any,
dokonce ani jako pro ty nejpolitizovanéjsi z nich. To je, napriklad, pFipad vyrazi
jako "strana," "proletariat," "trida," "demokracie," "kapitdl"; v téchto bodech se
musime odvoldvat nha prispévky o riznych tématech, které jsme doposud
vyprodukovali. Prekldddni nasich hlavnich prispévki do riznych jazykd reflektuje
v hasich centradlnich revue tuto snahu o centralizaci a homogenizaci. Abychom
zdtraznili tuto tendenci k homogenizaci a protoZe mdme dojem, Ze je to
pripadnéjsi, rozhodli jsme se nazvat vdechny nase centrdlni revue "Komunismus"
(nase francouzska centrdlni revue se drive jmenovala "Komunista"). Co se tyce
kontinuity mezi nasimi publikacemi, je ndsledujici Bordigovo konstatovdni z roku
1953 dostateéné jasné:



"Aby mohli sledovat kontinuitu nasich prispévkd, nasi & tendri by se neméli nechat
znepokojovat zménami titulii nasich revue, zménami, k nimz dochdzi kvili rdznym
epizoddm podradnych uddlosti. Nase prispévky Ize snadno rozpoznat skrze jejich
nedélitelnou organicnost. Pro burZou je typické ddvat na kaZzdou vyrobenou
komoditu etiketu, na kazdou myslenku jméno intelektudla, kaZdou stranu
definovat skrze jejiho vidce...ale na proletdrské strané je jasné, Ze kdyZ modus
vykladu zkoumd objektivni vztah reality, nelze jej nikdy redukovat na osobni
ndzory pitomych konkurentd, na chvdlu, &i urdzky viaci tézkym vahdm nebo musim
vahdm. V tomto pripadé by se totiz usudek nedefinoval obsahem, ale dobrou ¢i
Spatnou virou osoby, kterd se vyzndvd. Nds' ukol je tvrdy a obtizny, ale svych cili
dosdhneme jen tehdy, budeme-Ii respektovat jeho viastni povahu, aniz bychom
vyuzivali technické triky burzoazni publicity, aniz bychom vyuzivali spinavou
tendenci uctivat osobnosti." ("Fil du Temps" - 1953)

Proto nase "Programové teze" nejsou néjakou "platformou" v redukovaném,
konformistickém a okdzalém smyslu, v némz se nejriznéjsi sekty definuji jako
pupek svéta. Komunisticky program neni biblickym textem, ktery je zdrukou proti
viemoZnym Uchylkdm, neni kamennou deskou, na niz se Ipi kvili ochrané panenské
Cistoty. Takto se vytvdrely mystifikace o platformé se zamérem vyddvat ji za
synonymum komunistického programu (jakoby bylo mozné komunisticky program
redukovat na néjaky text, at’ by to byl kterykolil). Kontrarevoluce tvrdi, ze
takova platforma bude formdlni garanci pro budoucnost. Nadto, coz je vrchol
predstirdni, rovnéz tvrdi, Ze obsahuje odpovédi na vdechny otdzky vyvolané
proletdrskym bojem. Pravé proti takové fetisizaci "platforem" a "programa"
Marx vice nez pred sto lety tvrdil, Ze jeden krok skuteéného hnuti vpred je vice
nez tucet programd.

Véem fetidistim platforem a idedlnich stran, véem militantlim formalistické
nemeénnosti, kteri véri, Zze se neuchyli ani o pid’, protoZe neustdle vytahuji svoji
platformu, nebo recituji frdze od toho &i onoho proletdrského vidce, miZzeme
shadno pripomenout jejich ochotu prijmout nové frdze, nové platformy, novou
skupinu, nové praktiky a urdzet své byvalé soudruhy... A kone¢né, véem tém, kdo
skryvaji svij bidny individualismus, své sektdrstvi a federalismus za krdsnymi
slovy o idedlni "strané," nebo o zdokonalovdni "revoluénich kddra," a pritom
vychdzeji z citaci vidct minulosti, odpoviddme nécim, co jsme pred néjakou
dobou napsali v nasi francouzské centrdlni revue (Intro, "Le Communiste," €. 6):

"Ndm komunistim ve skutecnosti nesejde na tom &i onom citdtu z Marxe, Lenina,
nebo Bordigy, ani na 1€ i oné pozici zayjaté v urcitou dobu. Ve skutecnosti jde o
to uchopit neménny obsah, skryty za jeho vice i méné jasnymi projevy, uchopit
rudou nit spojujici komunistickou praxi vsech dob, byt na strané proletdrského
boje proti vSsem kapitalistickym bariéram. Za momentdlnim chdpdnim, za




formdlnimi projevy, za uvédoménim vy jadrovanym proletdrskymi transparenty i
texty se skryvd skutecny bezprostredni boj déinické tridy proti vykoristovani,
ktery vZdy byl - véera, dnes i zitra - antifrontisticky, antidemokraticky a
antindrodni. "

Nds nepritel, kapitalisticky socidlni vztah zosobnény burzoazni tridou, byl vzdy
stejny. Nase potreby a poZzadavky budou rovnéz vzdy stejné: boj proti
vykorist’ovdni, proti intenzité a délce prdce... Nase metody boje - primd akce
(revolucni nésili a teror), organizace mimo vSechny struktury burZoazniho stdtu a
proti nim, ozbrojené povstani, celosvétova diktatura proletaridtu za zruseni
ndmezdni prdace - byly vzdy stejné. A pravé k této skuteéné neménnosti, k této
skuteéné organické kontinuité mezi komunistickymi frakcemi véerejska a dneska,
chceme prostrednictvim téchto programovych tezi prispét.

Internacionalistickd komunistickd skupina - 1989

Poznamky

1. Zde se musime zminit, Ze toto obecné prohldseni aplikujeme, predevsim, na
sebe a na Ukol sepsdni téchto tezi. A tak tato obtiznd mezindrodni kolektivni
prdce, které se ddl zhost'ujeme a budeme zhost'ovat, umoznila, v nasi malé
skupiné, mezindrodni centralizaci polemik a krystalizaci véech zdsadnich neshod,
které v nékolika pripadech skonéily rezignacemi, vylu¢ovdnim atd. I pres obCas
dtoéné polemiky a vnitini/verejné konfrontace mezi rliznymi pozicemi
centralizace téchto polemik pomoci celé vnitrni mezindrodni struktury umoznila
nasi skupiné nejen programovy pokrok, ale rovnéz aby se mnohem ostreji oddélila
od dédict socidlné demokratické levice. V fomto smyslu a navzdory vyéerpdvdni
energie militantl, které s sebou tyto polemiky nesou, je povaZzujeme za nezbytné
a plodné nejen pro nase vlastni formovdni coby militantl, ale rovnéz pro stdle
presnéjsi vymezovdni se naseho hnuti proti vSéem burZoaznim strandm a ideologiim
vytvorenym proti proletaridtu.

2. Navzdory vSem obtizim predstavovanym formdlné-logickym a burzoaznim
jazykem se snaZzime, co moznd nejpresnéji, vyjadrit subjekt revoluce spolu s
nasim pojetim komunismu. Pro nds koncept komunismu neni idedlem, ktery se ma
aplikovat, ale hnutim nicicim spoleénost kapitdlu a spoleénosti, kterad je
vydsténim této praktické negace. Na rozdil od toho, Cemu véri idealisté,
skutednym subjektem revoluce neni inspirovany jedinec, ktery své uvédoméni a
svoji vili nosi ha rukdvu. Neni jim ani skupina militantd, i kdyZ vzhledem k
historickému vedeni je jeji ¢innost zcela zdsadni. Neni jim ani cely proletaridt
chdpany jako seskupeni délnikd. Skute¢nym subjektem revoluce je pouze
proletaridt jakoZto sila konstituovand coby strana, jakoZto komunistickd



organickd centrdlnost, kterd rusi etablovany pofddek. Navzdory tomu, co si mize
myslet socidlni demokracie, neni to vedeni, kdo transformuje "odbordrsky"
proletaridat v revoluéni silu. Naopak je to proletariat coby revoluéni sila, kdo
determinuje vznik revolué¢niho sméru (nikoli z bezprostrednického, nahodilého a
lokalistického hlediska, ale z hlediska historického, obecného a mezindrodniho).
Proti proudu dominantni ideologie a s rizikem, Ze budeme Sokovat, mizeme
konstatovat - posuneme-li se k vy3si mire abstrakce - Ze to nejsou komunisté,
nebo proletaridt, kdo méni socidlni hnuti v hnuti komunistické, ale naopak je to
komunismus jakoZto historické hnuti, kdo, poprvé v déjindch, v proletariatu
nalézad opravdu revolu¢ni tridu schopnou nastolit komunismus jako efektivni
negaci. Je to komunismus, kdo kooptuje historicky nejrozhodnéjsi prvky tridy, ty,
které vzdy prosazuji zdjmy celého proletaridtu jako vedeni strany a nadchdzejici
revoluce.

3. "A konecné, zatimco burZzoazie kazdé zemé udrzuje partikuldrni ndrodni
z4jmy, velkopramysl vytvdri tFidu, jejiz zajmy jsou ve vech zemich stejné a pro
niz byla ndrodnost jiz zrusena." Marx - Engels: "Némecka ideologie".

4. Povsimnéte si, Zze pokazdé, kdyz Bernstein (revizionista par excellence) narazi
na argument pro, radéji rekne, ze se zménila spolecnost a ne, ze se Marx mylil.

5. Marx - Engels Works, svazek XXXVIII, strany 176 a 188.

6. Takovouto revizi provadi hodné marxisticko-leninistickych organizaci, pricemz
takové frdze zdlrazfiuji jako nejesencidlnéjsi. To jim umoZiuje teoretické
"podvody" aZ toho rdzu, Ze ospravedlriuji nacionalismus.

7. Stejny typ argumentu lze rozvinout pro kazdou z Ustrednich tezi
komunistického programu (negace burzoazniho stdtu, demokracie, hodnoty,
frontovectvi) tak, Ze vypichneme opozici mezi postojem komunistl s jejich
posloupnosti tezi a postojem revizionismu namirenym proti nim, at’ uz nestydaté,
nebo ne.



